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Expediente namero RO/466/24

SENTENCIA. En Hermosillo, Sonora, a veintiuno de octubre del afio dos mil veinticuatro.

VISTOS para resolver en definitiva los autos originales del expediente nimero

RO/466/24, instruido en con-;;ra del presunto responsable [ NEGGNGTTNGEG
-]

TELEVISORA DE HERMOSILLO, S.A. DE C.V., por la presunta comisién de la FALTA
ADMINISTRATIVA NO GRAVE establecida en e] articulo 50, fraccién |V de la Ley de

Responsabilidades y Sanciones para el Estado de Sonora;
ANTECEDENTES:

1. El diez de julio de dos mil veinticuatro, se recibié Informe de Presunta
Responsabiiidad Administrativa (IPRA) vy Expediente de Presunta Responsabilidad
‘Administrativa, presentado por la Titular del Organo Interno de Control del Sistema
i%{;%fcata! de Televisién Sonorense y de [a Televisora de Hermosillo, S.A. de C.V., en
@é%ntra del presunto responsable (Paginas 01 a la 85), mismo que se tuvo por admitido
pak dqg;;‘fggemjulio de dos mil veinticuatro (Paginas 87 a la 91); ordenandose emplazar

e

Es;ﬁjég’almente al presunto responsable, lo que acontecid el veintiocho de agosto

de dos mil veinticuatro (Paginas 93 a Ia_ 103).

2. El veintiocho de agosto de dos mil veinticuatro, se celebro la audiencia inicial
a cargo del presunto responsable haciéndose constar con la incomparecencia del
mismo (Paginas 117 a la 120), o de persona alguna que legalmente la represente;
asimismo, se hizo constar con la exhibicion de escrito suscrito por el presunto
responsable, quien realizé una serie de manifestaciones relacionadas con las
imputaciones formuladas en su contra; mismo acto en el que se tuvieron por ofrecidas
las pruebas de las partes, la cuales fueron admitidas en auto dictado el treinta de agosto

de dos mil veinticuatro (Paginas 131 a la 135).

3. Desahogadas las pruebas admitidas y al no existir alguna pendiente de
desahogo, mediante auto del diecisiete de septiembre del afio en curso (Pagina 565),
se declard abierio el periodo de alegatos por un término de cinco dias habiles comunes
para las partes; hecho lo anterior, esta Coordinacion Ejecutiva declard visto el proceso
y Cito la causa a oir sentencia definitiva, misma que ahora se pronuncia:

CONSIDERANDO:

I. COMPETENCIA

Esta Coordinacién Ejecutiva es competente para conocer y resolver el presente

procedimiento administrativo sancionador conforme a lo dispuesto por el articulo 109,
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fraccién Hl de a Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos con relacion eh
los articulos 1, 3, fracciones [V y XXV, 9, fraccion | y 10 de la Ley de Responsabilidades
y Sanciones para el Estado de Sonora; 26 apartado C, fraccién X, de la Ley Organica
del Poder Ejecutivo del Estado de Sonora y ar‘ticuids 4, Apartado “A”, fraccidn I, 5,
fraccion lll, inciso a), 8 y 11, fraccion | y Gltimo parrafo del R'eglamento Interior aplicable

de la Secretaria de la Contraloria General del Estado de Sonora.
Il. HECHOS CONTROVERTIDOS

Se advierte que la Autoridad Investigadora formuld Informe de Presunta
Responsabilidad Administrativa por los hechos en &l sefialados (Paginas 01 a la 16 del
expediente), los cuales consisten medularmen.te en que el presunto responsable, omitid
rendir su declaracién de situacién patrimonial y de intereses, en su modalidad de
conclusion, dentro de los sesenta dias naturales siguientes a su baja del servicio, a
pesar de estar legalmente obligado para ello, hecho el cual la Autoridad nvestigadora
calificé como la falta administrativa no gfave, prevista por el articulo 50, fraccién 1V de

la Ley de Responsabilidades y Sanciones para el Estado de Sonora.

Por su parte, la defensa en su Audiencia lmc:al del veintiocho de agosto déf%os

mil veinticuatro (Paginas 117 a la 120) exhibié su escrito de contestacion, medw e

cual argumentd entre ofras cosas tendientes a justificar su omisién, que “ i‘ﬁ;@e

B

personales ni de ninguna otra hasta la fecha, por lo que no habia tenido oporfumdacf*dé

despidieron de dicho trabajo sin darme oportunidad de ingresar

acceder a la informacion necesaria para rendir mi declaracion de situacién patrimonial y
de intereses en la modalidad de conclusion, como tampoco habia tenido fa oportunidad
de ingresar al sistema denominado Declaranet que se menciona también en el presente
expediente en que se actda con la finalidad de realizaﬁ'dicha declaracién, asf tambien
fue el caso que después de el despido injustificado qué:_me realizaron fue que tuve la
esperanza de conciliar dicha situacion laboral y pensé que probablemente reingresaria
a mi fuente de trabajo y por ende podria realizar en forma dicha declaracion, lo que no
fue posible porque hasta la actualidad no se me ha resuelto dicha situacién laboral,
ademas de que dicho sistema denominado Declaranet ya no se encuentra vigente o en
funciones y el sistema que entro en su lugar denominado Declarason no aparezco ahi
ni mucho menos me da la opcién de realizar mencionada declaracién; pero aclarando y
resaftando que nunca fue mi intencion el ser omiso con dicha respdnsabiﬁdad de realizar
mencionada declaracién, sino que fueron las circunstancias que acabo de precisar las
que me imposibilitaron para realizar dicha declaracféhl Siendo ef caso que hasta hace
unos dias fue que tuve conocimiento de que en fa Direccion General de Integridad
adscrita a la Secretaria de fa Contralorfa Geheral del Gobierno del Estado de Sonora
podia realizarse dicha declaracion, por lo que el dia quince de agosto de este afio dos
mil veinticuatro acudf a esta tltima dependencia mencionada a realizar mi declaracion
de situacion patrimonial y de intereses en la modaﬁdad de conclusion respectiva, misma
que se realizo con éxito y de la cual se me generé un acuse de recibo respectivo en esa
misma fecha con cadena original 6811/423441399|423793211/2024-08-15, siendo asi
que ha sido cumplida dicha obligacién...” (Paginas 121 a la 125).
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Sintesis de hechos que se realiza en aplicacién por analogia de la Tesis de
Jurisprudencia de la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, con
rubro: “CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON LOS
PRINCIPIOS 'DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE
AMPARO ES INNECESARIA PARA SU TRANSCRIPCION.” .

lll. ESTUDIO DE FONDO

La Autori.d'_ad‘ Investigadora_dehuncié por la falta administrativa prevista en el
articulo 50, fraccién IV, de la Ley de Résponsabilidades y Sanciones para el Estado de

Sonora, precepté normativo que a la letra dice:

““Articulo 50.- Incurrird en Falta administrativa no grave el servidor piblice cuyos
‘actos u omisiones incumplan o transgredan lo contenido en las obiigaciones
siguientes:

(.-}

V.- Presei_?tar en tiempo y forma las declaraciones de situacion patrimonial, de
intereses v constancia de presentaciéh de declaracion fiscal, en los términos
establecidos por esta Ley y observando la normatividad correspondients a la
reserva o confidencialidad de datos personales;”. '

gse sentido,“’tenemos que, comete una falta administrativa no grave, el
f’f{blico que de}are de presentar en tiempo y forma las declaraciones de
situacidén patrimonial, de intereses y constancia de presentacion de declaracion fiscal,
en los términos establecidos por la 'Ley de .Responsabilidades y Sanciones para el
Estado de Sonora, observando la normatividad correspondiente a la reserva o

confidencialidad de 'd_atos personales.

Asl, tenémos que los elementos que integran la falta administrativa en cita son
los siguientes: '
a) Que el sujeto activo tenga el caracter de servidor piiblico.
b) Que tenga la obligacion de presentar su declaracién patrimonial.
c) Qﬁe 'Haya indumplido en el tiempo y forma establecida para Ia

presentacion de tal declaracién, sin causa justificada.

El primer elemento se acredita con las DOCUMENTALES PUBLICAS
agregadas a autos, consistentes en: Original de oficio No. TMX.DG.579.2023, de fecha
veintiocho de noviembre de dos mil veintitrés, del cual se desprende se enconird
I 7 -icvisora de Hermosillo, S.A. de C.V.
(Pagina 51). Documental que merece pleno valor probatorio al tenor de los articulos 135,
136, 138 y 139 de'la Ley de Responsabilidades y Sanciones para el Estado de Sonora.
Lograndose acreditar con ello, el cardcter de servidor piblico del presunto

responsable,

El segundo elemento en relacion con los articulos 33 y 34, fraccion Il y tercer
parrafo, de la L.ey de Responsabilidades y Sanciones para el Estado de Sonora, se
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acredita con la DOCUMENTAL PUBLICA consistente en: Oficio numero
DGVAP/1810/2022 y anexo, del catorce de octubre de dos mil veintidds, suscrito por el
Director General de Verificacion y Analisis Patrimonial, mediante el cual remite a la
Titular del Organo Interno de la Televisora de Hermosillo, S.A. de C.V. (Paginas 25ala
31), listado de servidores publicos omisos en la presentacion de declaracion de
conclusion 2022, dentro del cual se desprende, que el presunto responsable -
B i cuplio con su obligacion de presentar en tiempo y
forma su declaracion de situacion patrimonial y de intereses en su modalidad de
conclusion dentro de los sesenta dias naturales siguientes a su baja del servicio,
considerandose que el mismo caust baja el quince de octubre de dos mil veintiuno,
tal v como se desprende de la DOCUMENTAL CERTIFICADA denominada
!
emitida el veinte de octubre de dos mil veintiuno (Pagina 55 a la 59). Documentales que
merecen plenc valor probatorio al tenor de los articu!bs 135, 136, 138 y 139 de la Ley

de Responsabilidades y Sanciones para el Estado de Sonora.

En este tenor, los articulos 33 y 34, fraccién lil y tercer parrafo, de la Ley de

Responsabilidades y Sanciones para el Estado de Sonora, a la letra dicen:

B MR
“{ ey de Responsabilidades y Sanciones para el Estado de Sonora i %“\!%%‘

Articulo 33.- Estaran obligados a presentar las declaraciones de situacion “wf
patrimonial y de intereses, bajo protesta de decir verdad y ante la Secretariarh i 1A (¢
su respectivo Organo Interno de Control, todos los Servidores Péﬂji’m@ ;“21 ‘
conforme a lo dispuesto en el articulo 143 de Ja Constltuc.'on Poirtfca del Eéta;z:*o( .

de Sonora.

Articulo 34.- | a declaracion de.situacion patnmonra! debera presentarse en los
siguientes: _ R e

()

fil.- Declaracion de conclusién del encargo, dentro de Ios sesenta dias
naturales siguientes a la conGiusion. -

()

Si transcurridos los plazos a que se refieren las -fracciones I, If y I de este
articulo, no se hubiese presentado la declaracion correspondiente, sin causa
_;usttﬂcada se iniciara inmediatamente la ' investigacion por presunta
responsabilidad por fa comision de las faltas admfnis#ativas correspondientes.

Para el caso de omision, sin causa justificada se mhabrhtara al infractor de fres
meses a un afio. o

Para la imposicidn de las sanciones a que se reffere este articulo deberd
sustanciarse ef procedimiento de responsabilidad administrativa por faltas
administrativas previsto en la presente ley.”.

De forma que, es valido sostener que es obligacion de todo servidor pulblico el
presentar su declaracidn de situacién patrimonial y de intereses, en su modalidad de
conclusion, dentro de los sesenta dias naturales siguientes a la terminacion de su

empleo, cargo o comision.
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En ese teﬁor, el pregunto' respohsable tenia la obligacién como servidor piblico
de preéenta'r s declai'acién -de conclusion dentro del pericdo de los sesenta dias
naturales siguientes a su b'_aja en el servicio, es decir, dentro de los sesenta dias
posteriores al quince de octubre de dos mil veintiuno. As el presunte responsable,
estaba obligado a cumplir con su obligacién entre el dieciséis de octubre y él catorce

de diciembre de dos mil veintiuno.

El tercer elemento, consistente en el incumplimiento del presunto responsable
con la obligacién antes precisada, duédc’: debidamente acreditada en autos del
expediente. o ' '

Lo anterip‘r_fl_és asi, envirtud de las DOCUMENTALES PUBLICAS agregadas a
autos, consistenfés en el C_).ﬁcio numero DGI/2089/2023 y su anexo, del once de
diciembre de dos mil iveintitrés, suscrito por el Director General de Integridad, el cual
remite a la Titular del Organo Interno de Control de la Televisora de Hermosilio, S.A. de
C.V. {(Paginas 67 a la 69), é quien le adjunta la impresién certificada del Sistema
Declaranet Sonora, correspondiente al expediente de ]

|._, dentro de la cual se dgspreride, entre ofras cosas, que el presunto
ﬁ??@ponsable no presentd su respectiva declaracién de situacion patrimonial y de

%‘rﬂ Eféreses en su modalidad de conclusién, a pesar de haber causado baja el quince de
s octubre de dos mil veintiuno, tal y como se desprende de la CONSTANCIA DE
TR T Ay

> PRESENTACION AFILIATORIOS IMSS DESDE SU EMPRESA, emitida el veinte de

" octubre dé dos mil veintiuno (Pagina 55 a [a 59).

Luego entonces, de acuerdo a lo establecido en la fraccién 1ll, tercer parrafo, del
articulo 34 de la Ley de Responsabilidades y Sanciones para el Estado de Sonora,
tenemos que dicho precepto bbliga a esta Coordinacidn Ejecutiva, a llevar a cabo el
analisis sobre la existencia o no existencia de causa justificada en la omision de
presentar la declaracidn de situacién patrimonial y de intereses, en su modalidad de
conclusién; en consecuencia, se concluye que el presunto responsable tenia la
obligacién de presentar su declaracién de situacién patrimonial y de intereses en su
modalidad de conclusion, dentro del término de sesenta dias naturales siguientes a la
terminacién de su cargo; por lo que, considerando que la salida del puesto de ||| N
N S S SN TELEViSORA
DE HERMOSILLO, S.A. DE C.V. (folio 51), ocurrio el quince de octubre de dos mil
veintiuno, tal y como se observa de la DOCUMENTAL CERTIFICADA denominada de
CONSTANCIA DE PRESENTACION AFILIATORIOS IMSS DESDE SU EMPRESA, de
la cual se desprende la fecha de baja del presunto responsable (Pagina 55 a la 59), por
lo que se considera que causd baja ef quince de octubre de dos mil veintiuno, teniéndose
gue con ese dia inicié el término de sesenta dias para presentar su declaracién de
situacion patrimonial y de intereses, en su modalidad de conclusion, finalizando dicho
término el catorce de diciembre de ese mismo afo, por tal motivo, se tiene que el
presunto responsable incurrié en una falta administrativa no grave, tal y como lo
denuncid el Director General de Verificacion y Analisis Pafrimonial, mediante el Oficio

numero DGVAP/1810/2022 citado en pérrafos que anteceden, por medio del cual
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denuncia que la presentacién de la declaracion que se atiende no fue realizada en el
tiempo y forma contemplado para su presentacion. Documentaies gue merecen pleno
valor probatorio al tenor de los articulos 135, 136, 138 y 139 de la Ley de

Responsabilidades y Sanciones para el Estado de Sonora.

En consecuencia, se tiene que para efecto de dar cumplimiento a la obligacion
citada en el articulo 34 de la Ley de Responsabilidades y Sanciones, esta Coordinacion
Ejecutiva procedera al analisis de las manifestaciones realizadas por el presunto
responsable en su respectivo escrito de contestacion, tendientes a justificar la omisién
de presentar su declaracion de situacién patrimonial y de intereses en su modalidad de
conclusién y con ello, estar en condiciones de determinar sobre la existencia o no
existencia de causa justificada a su favor, manifestaciones que realizdé con pleno
conocimiento y sin coaccion ni violencia, a pesar de tener y saber el derecho que tiene
a declarar en términos del articulo 140" de la Ley de Responsabilidades y Sanciones
para el Estado de Sonora que: “... me despidieron de dicho trabajo || R

I §  /orm=cin necesaria para rendir mi

declaracion de situacién patrimonial y de intereses en la modalidad de conclusién, como

ST

tampoco habia tenido la oportunidad de ingresar af sistema denominado Dec!aran&{

se menciona también en el presente expediente en gue se actia con la ﬁnaéf
realizar dicha declaracidn, asi también fue el caso que despues de ef J ;
injustificado que me realizaron fue que tuve la esperanza de concmar dg?m Labion
pbdrfa

reafizar en forma dicha declaracion, fo que no fue posfple porque hasta la actualidad no

laboral y pensé que probablemente reingresaria a mi fuente de trabajo "y porente

se me ha resuelto dicha situacién laboral, ademas de que dicho sistema denominado
Declaranet ya no se encuentra vigente o en funciones y ef sistema que entré en su lugar
denominado Declarason no aparezco ahi ni mucho menos me da la opcidn de realizar
mencionada declaracion; pero aclarando y resaltando que nunca fue mi intencién ef ser
omiso con dicha responsabilidad de realizar mencionada declaracion, sino que fueron
las circunstancias que acabo de precisar las que me imposibilitaron para realizar dicha
declaracién. Siendo el caso que hasta hace unos dias fﬁe- que tuve conocirniento de que
en fa Direccién General de Integridad adscrita a la Secretaria de la Contraloria General
del Gobierno def Estado de Sonora podia realizarse dfcﬁa declaracion, por lo que el dia
quince de agosto de este afio dos mil veinticuatro acudi a esta dltima dependencia
mencionada a realizar mi declaracién de situacién‘_ p'ét'rimonial y de intereses en la
modalidad de conclusion respectiva, misma que se realizé con éxito y de la cual se me
generé un acuse de recibo respectivo en esa misma fecha con cadena original
N -0 asi que ha sido cumplida dicha
obligacion...”; solicitando el presunto responsable se resuelva a su favor el presente

procedimiento, esto es no condenar con alguna sancién en su contra por no encontrarse

T Articulo 140. Toda persona sefialada como responsable de una falta administrativa tiene derecho a que
se presuma su inocencia hasta que no se demuestre, mas alld de toda duda razonable, su culpabilidad. Las
autoridades investigadoras tendran la carga de la prueba para demostrar la veracidad sobre los hechos que
demuestren fa existencia de fales faitas, asi como la responsabilidad de aquelios a quienes se imputen las
mismas. Quienes sean sefialados como presuntos responsables de una falta administrativa no estarén
obligados a confesar su responsabifidad, ni a declarar en su contra, por lo que su silencio no debera ser
considerado como prueba o indicio de su responsabilidad en la comisidn de los hechos que se le imputan.
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debidamente acreditada alguna responsabilidad administrativa a su cargo, por las

razones facticas y legales esgrimidas.

En ese contexto y atendiendo a lo manifestado por las partes, asi como las
circunstancias particulares del asunto que se resuelve, esta auforidad resolutora

determina que le asiste razén al presunto responsable de acuerdo a las siguientes
consideraciones:.

Se advierte que la autoridad investigadora denuncio que ([ D
_"no presentd su declaracion de situacion patrimenial en su
modalidad de condlusién,.toda vez que de la investigacion realizada, no se encontrd
constancia de que el encausado hubiera cumplido con dicha obligacion, considerando
transgredido con e!io el articulo 50, fraccion 1V, en relacién con los articulos 33 y 34,

fraccion 1ll, de la Ley de Responsabilidades y Sanciones para el Estado de Sonora.

Por su parte, el presunto responsable manifestd en su defensa que habia sido
despedido injustificadamente de su cargo, por lo que reclamd la indemnizacién
Constitucional, donde demandé a la Televisora de Hermosillo S.A. DE C.V. ante la H.

Junta Especial Numero 23 de la Federal de Conciliacién y Arbitraje del Estado de

Para acreditar su dicho, ofreciéd como medio de prueba via informe de autoridad,

o la copia certificada de la totalidad de las constancias que integran el [
ST ' FE R

P i o Ly, . .

- el cual tuve como accion principal las prestaciones que por Ley le

corresponden.

Advertido lo anterior, esta resolutora observa que dicha copia fue remitida
mediante OFICIO 90/0609/2024-LLILM de seis de septiembre de dos mil veinticuatro,
suscrito por el Presidente de la Junta Especial No. 23 (foja 139), en donde, entre otras
cosas, informé que en ese tribunal se encontraba tramitando el expediente ||| Gz

promovido por [ TE!EVISORA DE

HERMOSILLO S.A. DE C.V. (TELEMAX).

Anexo al oficio referido, se exhibi6 la copia certificada de! ||| NG

misma que obra de fojas 141 a la 562; documental que merece valor probatorio pleno
en terminos de los articulos 136 y 138 de la Ley de Responsabilidades y Sanciones para
el Estado de Sonora. '

Ahora, haciende un analisis de dichas constancias, esta resclutora encuentra

que la accion principal de pago de prestaciones en el ya multicitado expediente, se

demands
B —
Federal de Conciliacion y Arbitraje y entre otras cosas, la leyenda ||| | NG

En ese sentido, podemos concluir que el presunto infractor demandé el siete de
diciembre de dos mil veintiuno, el pago de una serie de prestaciones diversas por
parte de la TELEVISORA DE HERMOSILLO S.A. DE C.V. (TELEMAX).
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Ahora, si el presunto infractor causo baja de "i"ELEVISORA DE HERMOSILLO

S.A. DE C.V, el dia quince de octubre de dos mil veintiuno? y por otra parte,
demandé a la citada televisora, a fravés de un juicio.ordinario faboral el siete de
diciembre de dos mil veintiuno, resulta por demas claro gue adn no transcurria en su
to:calidad el plazo de sesenta dias natyralesmsigui_ent'es a .lfl conclusién de su

encargo, para que éste rindiera su declaracion de conclusién del encargo.

Lo anterior, al advettirse que de la fecha de la baja del cargo, a la presentacion
de la demanda laboral ante las instancias correspondientes, habian franscurrido
solamente cincuenta y tres dias del plazo establecido en el articulo 34, fraccion I, de
la Ley de Responsabilidades y Sanciones para el Esfado de Sonora, restandole aun
siete dias para cumpilir con la obligacién a la que ésfaba sujeto como servidor publico

gue deja su puesto.

Atendiendo a lo sefialado, esta resolutora advierte que dadas las circunstancias

bajo las que, el presunto infractor causé baja de su ||| G
adscrito a ||| NG i< isora de Hermosillo, S.A. de

C.V., no es posible determinar una existencia de responsabilidad administrativa por su

actuar omiso.

Lo anterior es asi, toda vez que no obstante la Televlsora de Hermosillo, Sséyf(;gﬁ
C.V., haya tenido al presunto responsable en una.lista correspondiente al padg%'}‘g%

M " . v W . . . (‘:'-é"t'. e
obligados a presentar su declaracién de situacién patrimonial y de la misma sea fziﬁs;ﬁiké
avertir oue (I -uso baja de HicHs padroncel

. y Elecytiva

quince de octubre de dos mil veintiuno, tal'y como se desprende de CONSTANGIAIDE .
PRESENTACION DE MOVIMIENTOS AFILIATORIOS IMSS DESDE SU EMPRESA:

Asi, al advertirse que el juicio ordinario Iabo_réi, tramitédo: bajo el expediente
B i |2 Junta Especial Numero 23 de la F'ed'eral de Conciliacién y Arbitraje
del Estado de Sonora, se encuentra en la etapa probatoria, esta Coordinacién Ejecutiva
no esta en condiciones de determinar que por la omisién del presunto infractor de
presentar su declaracion de situacion patrimonia‘l-‘en su ‘modalidad de conclusion, haya
infringido el articulo 50, fraccion IV, en relacién con los articulos 33 y 34, fraccion 11, de
la Ley de Responsabilidades y Sanciones para el E_Siédd de SO‘nbra, pues' si bien en
ellos se establece que incurrira en -una‘:féifa adminisfré-ti\/a no grave, el servidor pablico
que no presente en tiempo y forma su déclai‘ac]én de situacion patrimonial de conclusion
del encargo, dentro de los sesenta dias nafura[es s-igu'iéntes a la conclusion, en el caso
gue se analiza, el presunto responsable demando el pago de prestaciones, en virtud de,
a su parecer, fue despedido injustificadamente por la Televisora de Hermosillo, S.A. de
C.V.

En esas condiciones, no obstante se advierta que [ GGG

B o presentd su declaracion de conclusidn dentro de los sesenta dias

naturales posteriores a que causé baja como || GG zdscitc = ia

2 Segin se advierte del Anexo al oficio nimero OFICIO No. DGVAP/1810/2022, de catorce de octubre de
dos mil veintidos (foja 25 y 31), donde se observa una lista con el padrdn de obligados del personal adscrito
a esa Televisora de Hermosillo 3.A. DE C.V. (TELEMAX} que debia presentar declaracion de situacién
patrimonial {foja 29 y 31). .
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A T EVISORA DE HERMOSILLO, S.A. DE

C.V., dicha baja se encuentra sub jiidice a lo que se resuelva en el juicio ordinario laboral
promovido por el presunto responsable ante la autoridad competente; no es obice a la
anterior determinacion, €l hépho de que en las constancias del sumario que ahora se
resuelve, obre el Acuse de Recib'o del quince de agosto del afio en curso, por la
presentacién de la declaracién de Conclusién Completa 2021, es decir, la presentacién

extemporanea de la declaracion cuya omisién se denuncio.

Es por lo anterior, que no se advierte la existencia de responsabilidad
administrativa por la conducta omisa del presunto responsable, pues carece de todo
sentido, que buscando el pa.'go de prestaciones, hubiere presentado en tiempo y forma
la declaracion patrimonial de conclusién atendiendo al articulo 34, fraccién 1ll de la Ley
de Responsabilid_édés y Sanciones para el Estado de Sonora, sabiendo que de
resultarle benéfica la sentencia que se dicte en el juicio del servicio civil || Gz
tramitado ante la H. Junta Es_']:;elcial Numero 23 de la Federal de Conciliacién y Arbitraje
del Estado de Sonbra; podr;’é ser restituido en el puesto del que causé baja.

Lo anterior, encuentra apoyo por analogia en la siguiente tesis, en donde se
explica que si de constancias se advirtiere que una situacioén es materia de reclamo en

un juicio diverso, resulta procedente sobreseer el primero, toda vez que de pronunciarse

s ,SGBRESEIMIENTO PROCEDE EL, SI LA EJECUCION DE LA SENTENCIA
RECLAMADA SE ENCUENTRA SUBJUDICE EN UN DIVERSC JUICIO DE
GARANTIAS. Si de autos consta que la sentencia cuya indebida ejecucion se
impugna en el Juicio que se revisa, es también materia de reclamo por parte de uno
de los recurrentes en un diverso juicio de garantias, en el que incluso se formo el
correspondiente incidente de suspension para que aquélla no fuera cumplimentada,
se actualiza la causal de improcedencia prevista en ef articulo 73, fraccién 1il, de la
Ley de Amparo, por lo que previa la revocacién de la resolucion recurrida, se
impone sobreseer en el juicio en términos del humeral 74, fraccién Ifl, def propio
ordenamiento legal. Es asi, porque esfando pendiente de resolverse en el ofro juicio
de garantfias lo referente a la legalidad de la citada sentencia, al igual que lo relativo
a su efecucion no es posible verter pronunciamiento alguno acerca de la debida o
fndebfda'cumplimentacién de [a propia resolucion que se reclama en la controversia
constitucional que se revisa, porgue con ello se correria el riesgo de emitir un fafio
contradictorio o trastocar Io que.se vaya a resolver o esté resuelto ya, en el ofro
amparo.®.

En consecuencia, no obstante pudieran acreditarse los elementos de la falta
administrativa no grave consistente en incumpliir con la obligacion de presentar en
tiempo y forma la declaracion de situacién patrimonial y de intereses, en su modalidad
de conclusion, |
I = obligacion de presentarla se encuentra sub judice o condicionada a la
resolucion que dicte la H. Junta Especial Numero 23 de la Federal de Conciliacién y
Arbitraje del Estado de Sonora en el juicio ordinario laboral [ il pues solo asi se

tendré certeza respecto a la baja justificada o en su defecto, injustificada de la que fue

? Suprema Corte de Justicia de la Nacmn Registro digital: 202250, [nstancia: Tribunales Colegiades de
Circuito, Novena Epoca, Materias(s): Administrativa, Tesis: X1.20.10 A, Fuente: Semanario Judicial de Ia
Federacion vy su Gaceta. Tomo IIl, Junio de 1996, pagina 947, Tipo: Aislada
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objeto el presunto responsable I
N - -\/ISORA DE HERMOSILLO, S.A. DE C.V.

Luego, al obrar medios de prueba a favor del presunto responsable y al operar

la presuncion de inocencia prevista‘en el articulo 140 de la Ley de‘ResponsabilidadeS y

" Sanciones para el Estado de Sonora;, asi como haberse cefiido a las reglas de la 1dgica,

la sana critica y de la experiencia, de acuerdo al artic_UIo 136 de la ley en cita, es claro

que la conducta imputada no quedo plenamente acreditada.

En consecuencia, no se tiene por acreditada la FALTA A'DMINIS_TRATIVA'NO
GRAVE establecida en el ARTICULO 54 FRACCION IV-DE LA LEY DE
RESPONSABILIDADES Y SANCIONES PARA EL ESTADO DE SONORA.

IV. FALLLO

De la valoracién de las pruebas conforme a las ‘reglas de la'logica, la sana critica
y las maximas de la experiencia, no quedé plenamente acreditado que el encausado

sea responsable de cometer la Falta Administrativa No Grave prevista en el articulo

54, fraccién 1V de la Ley de Responsabilidades y Sanciones para el Estado de Sonora;
por lo ftanto, se determina Ila INEXISTEN¢IA DE R-ESPONSABILID_I{\D

)
o &

ADMINISTRATIVA.

V. PROTECCION DE DATOS PERSONALES o

Con fundamento en el articulo- 11 de fa Ley. de Transpai’éncié_y Acceso
Informacion Publica del Estado de Sonora, con relacién a los articulos 19 y 29 de la Ley
de Proteccién de Datos Personales en Posesidn de Sujetos Obligados del Estado de
Sonora, esta autoridad como Sujeto Obligado, ordena se publique la presente sentencia
suprimiendo los datos personales de la responsable, en virtud de que no obra en autos,
dato alguno que revele el consentirﬁiento expréso‘,; por escrito o por medio de

autenticacion similar, para que sus precitados datos pe'rsi,;pnales puedan difundirse.
Por lo anteriormente expuesto y fL';'ndado_‘?' se resligive al ten:oi"de:los siguientes:
RESOLUTIVOS:

PRIMERO. Esta Coordinacién Ejecutiva de ?,‘SuStancié‘cién y Resolucion de
Responsabilidades de la Secretaria de la Contraloria General del Estado de Sonora, es
y fue competente para conocer y resolver el presente procedimiento de responsabilidad
administrativa, por las razones y fundamentos expuestoé en el considerando | de esta

sentencia.

SEGUNDO. Al no haber quedado acreditados los elementos de la FALTA
ADMINISTRATIVA NO GRAVE contemplados por el articulo 50, fraccién IV de la Ley
de Responsabilidades y Sanciones para el Estado de Sonora, en relacién con las

imputaciones que se resuelven en el presente fallo, se determina la INEXISTENCIA DE

RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA a favor [N
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B o = base en los argumentos sefialados en el CONSIDERANDO il de la
presente sentencia. '

TERCERO. En su oéortunidad, previa ejecutoria de la presente sentencia,
notifiquese a las autoridades correspondientes, para los efectos legales a que haya
lugar y posteriormente, archivese el presente expediente como asunto total y
absolutamente concluido. '

NOTIFIQUESE con copia de la presente sentencia a la responsable en el
domicilio sefialado en autos para oir y recibir notificaciones, comisionéndose para tal
diligencia a los notificadores y a los testigos de asistencia quienes se encuentran

adscritos a esta Coordinacion.

Asimismo, hagase l‘a publicacibn respectiva en la Lista de Acuerdos de esta
Unidad Administrativa. Lo anterior con fundamento en el articulo 175 del Cédigo de
Procedimientos Civiles del Estado de Sonora, en relacién con el articulo 123 de la Ley

de Responsabilidades y Sanciones para el Estado de Sonora, aplicadc de manera

supletoria al procedimiento que nos ocupa.

Contraloria General del Estado de Sonora, ante los testigos de asistencia, con los que
z:;x GEnE
l ,e‘a‘ féqu[enes dan fe. DAMOS FE. -

aloria General. - AN
%
40 -
. y

LIC. DOLORES CELINA ARMENTA ORANTES LIC.ALVARO TADEO GARCIA VAZQUEZ

Lista. - El 22 de octubre de 2024, se publica en Lista de Acuerdos la Sentencia que antecede. Conste. -
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