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GOBIERNO

ot SONORA

BECRE ARA DT | 4 Expediente nimero RO/88/23
W ! CONTRALORIA
soramans ) GENERAL

SENTENCIA. En Hermosillo, Sonora, a diez de julio del afio dos mil veintitrés.

VISTOS para resolver en definitiva los autos originales del expediente nimero

RO/88/23, instruido en contra de la presunta responsable |GGG
A Y Servicios de

Salud del Estado de Sonora, por la presunta comision de la FALTA ADMINISTRATIVA
NO GRAVE establecida en el articulo 88 fraccion IV de la Ley Estatal de Responsabilidades
Yy,

ANTECEDENTES:

1. El catorce de abril del afio dos mil veintitrés, se recibié Informe de Presunta
Responsabilidad Administrativa (IPRA) y Expediente de Presunta Responsabilidad
Administrativa, presentado por la Titular del Organo Interno de Control de la Secretaria de
Salud Publica y de los Servicios de Salud del Estado de Sonora, en contra del presunto

\ responsable (Paginas 01 a la 94), mismo que se tuvo por admitido el dieciocho de abril del
% afio dos mil veintitrés (Paginas 95 a la 100), ordenandose emplazar formal y legalmente a

4 la presunta responsable, fo gue acontecid el tresgde mayo del afio en curso (Paginas 111 a

ORIAGEERA "

Sysranciacion

asabifidacts

- 2. El veinticuatro de mayo del afio dos mil veintitrés, se celebré la audiencia inicial a
cargo de la presunta responsable, haciéndose constar con la comparecencia de la misma
(Paginas 139 a la 144); quien manifestd su deseo de llevaria a cabo por su propio derecho,
sin la asistencia de abogado defensor, realizando una serie de manifestaciones
relacionadas con las imputaciones formuladas en su contra, en el que se tuvieron por
ofrecidas las pruebas de las partes, las cuales fueron admitidas mediante auto dictado el

veintinueve de mayo del afio en curso (Paginas 157 a la 160).

3. Desahogadas las pruebas admitidas y al no existir alguna pendiente de desahogo,
mediante auto del nueve de junio del afio dos mil veintitrés (Pagina 161), se declaré abierto
el periodo de alegatos por un término de cinco dias habiles comunes para las partes; hecho
lo anterior, esta Coordinacion Ejecutiva declard visto el proceso y cité la causa a oir

sentencia definitiva, misma que ahora se pronuncia:
CONSIDERANDDO:
I. COMPETENCIA

Esta Coordinacién Ejecutiva es competente para conocer y resolver el presente
procedimiento administrativo sancionador conforme a lo dispuesto por el articulo 109,

fraccion Hi de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos con relacién en los
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articulos 3, fracciones IV y XXV de la Ley Estatal de Responsabilidades; 26 apartado C,
fraccién X, de la Ley Orgéanica del Poder Ejecutivo del Estado de Sonora y 11 fraccidn |, del
Reglamento Interior aplicable de la Secretaria de la Contraloria General del Estado de
Sonora.

. HECHOS CONTROVERTIDOS

Se advierte que la Autoridad Investigadora formuid Informe de Presunta
Responsabilidad Administrativa por los hechos en él sefalados (Paginas 01 a la 14 del
expediente), los cuales consisten medularmente en que la presunta responsable, omitid
rendir su declaracion de situacion patrimonial y de intereses, en su modalidad de
modificacion del afio dos mil veintiuno, en tiempo y forma, a pesar de estar legalmente
obligada para ello, hecho el cual la Autoridad Investigadora calificd como la falta
administrativa no grave, prevista por el articulo 88, fraccion 1V, de la Ley Estatal de

Responsabilidades.

Por su parte, la defensa en su Audiencia Inicial, del veinticuatro de mayo del afio en
curso (Paginas 139 a la 144), realiz6 una serie de manifestaciones para dar contestacion a
los sefialamientos efectuados en su contra, exhibiendo en ese momento los medios de
prueba que considerd pertinentes para acreditar su dicho (Paginas 149 a fa 156), motivo

por el cual esta autoridad, encuentra preciso sefialar que la misma se analizara en diverso

orden al propuesto, al no encontrarse establecida una obligacion para que
s}' i

atencion sea conforme a su planteami.ento, sin que resulte necesario tr%

argumentos en cuestion, mismos a los que se remite en obvio de repeticiones inhi

como si a la letra se insertasen.

Encuentra apoyo lo anterior, por analogia de las Tesis de Jurisprﬁdencia, con rubros:
CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PROCEDE SU ANALISIS DE MANERA
INDIVIDUAL, CONJUNTA O POR GRUPOS Y EN EL ORDEN PROPUESTO O EN UNO
DIVERSO.”' y, “CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON
L.OS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE
AMPAROQ ES INNECESARIA SU TRANSCRIPCION.™.

Iil. ESTUDIO DE FONDO

La Auteridad Investigadora denuncid por la falta administrativa prevista en el articulo
88, fraccion IV, de la Ley Estatal de Responsabilidades, preceptos normativos que a la letra
dicen:

“Articulo 88.- Incurrira en Falta administrativa no grave el servidor publico cuyos
actos u omisiones incumplan o transgredan lo contenido en las obligaciones
siguientes:

1 Cfr. Suprema Corte de Justicia de fa Nacion, Registro Digital: 2011406, Instancia: Tribunales Colegiados de
Circuito, Epoca: Décima Epoca, Materia(s): Comun, Tesis: (IV Region) 20.J/6 (10%), Fuente: Semanario Judicial
de la Federacion y su Gaceta, Tomo: Iil, Abril de 2016, Libro: 29, Pagina 2018, Tipo: Jurisprudencia.

2 Cfr. Suprema Corfe de Justicia de la Nacion, Registro Digital- 164618, Instancia: Segunda Sala, Epoca:
Novena Epoca, Materias(s): Comun, Tesis: 2a. /J. 58/2010, Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su
Gacela. Tomo XXXI, Mayo de 2010, Pagina 830, Tipo: Jurisprudencia.
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V.- Presentar en tiempo y forma las declaraciones de situacion patrimonial, de
infereses y constancia de presentacion de declaracion fiscal, en los términos
esfablecidos por esta Ley y observando la normatividad correspondiente a la reserva
o confidencialidad de datos personales;”

En ese sentido, tenemos que, comete una falta administrativa no grave, el servidor
publico que dejare de presentar en tiempo y forma las declaraciones de situacion
patrimonial, de intereses y constancia de presentacion de declaracion fiscal, en los términos
establecidos por la Ley Estatal de Responsabilidades y observando la normatividad

correspondiente a la reserva o confidencialidad de datos personales.
Asi, los elementos que integran la falta administrativa en cita son los siguientes:

a) Que el sujeto activo tenga el caracter de servidor ptiblico.

b) Que tenga la obligacién de presentar su declaracién patrimonial.

c) Que haya incumplido en el tiempo y forma establecida para la
presentacion de tal declaracion.

El primer elemento se acredita con las DOCUMENTALES PUBLICAS agregadas
a autos, consistentes en: copia certificada de! NOMBRAMIENTO a favor de ||| GG

B <! cual se desprende que ostents el cargo de [ GNNE
S Scios do Salud del Estado do

,Eﬁﬁ&ora (Paginas 47 ala 50); original de la HOJA DE SERVICIO ESTATAL, emitida el siete
@&gég diciembre del afio dos mil veintiuno, de la cual se advierte que la presunta responsable

' desempeni¢ el cargo de [

. Servicios de Salud del Estado de Sonora, con un total de servicios prestados a los

Servicios de Salud del Estado de Sonora de catorce afios, aproximadamente (Pagina 51).
Documentales que merecen pleno valor probatorio al tenor de los articulos 171y 173 de la
Ley Estatal de Responsabilidades. Lograndose acreditar con ello, el caracter de
servidora pablica de la presunta responsable.

El segundo elemento en relacion con los articulos 33 y 34 fraccion Il, de la Ley
Estatal de Responsabilidades y en relacién con el acuerdo publicado en el Boletin Oficial,
Tomo CCVill, Numero 9, Seccion I, del veintinueve de julio del afio dos mil veintiuno, se
acredita con la DOCUMENTAL PUBLICA consiste en el Oficio nimero CGOI-109-2021 y
anexos, suscrito por la Coordinadora General de Organos Internos de Control de la
Secretaria de la Contraloria General del Estado de Sonora (Paginas 23 a la 30), mediante
el cual remite a ia Encargada del Despacho del Organo Interno de Control de los Servicios
de Salud del Estado de Sonora y la Secretaria de Salud Publica, el listado de servidores
publicos omisos de esa dependencia, de cumplir con su obligaciéon de presentar en tiempo
y forma su declaracion de modificacion del afio dos mil veintiuno, listado dentro del cual, se

encuentra el nombre de la presunta responsable [ NEGTGTNGTNGEGEGEGEGEGEGEGE

como omisa en presentar la referida declaracion (Pagina 29). Documental que merece
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pleno valor probatorio al tenor de los articulos 171 y 173 de la Ley Estatal de

Responsabilidades.

En este tenor, los articulos 33 y 34, fraccion I, de la Ley Estatal de
Responsabilidades y el acuerdo publicado en el Boletin Oficial, Tomo CCVIIl, Ndmero 9,

Seccién H, del veintinueve de julio del afio dos mil veintiuno, a la letra dicen:

“l ey Estatal de Responsabilidades

Articulo 33.- Estaran obligados a presentar las declaraciones de situacion
patrimonial y de intereses, bajo proitesta de decir verdad y ante la Secretaria o su
respectivo Organo Interno de Conirol, todos los Servidores Pablicos, en los términos
previstos en la presente Ley. Asimismo, deberan presentar su declaracion fiscal
anual, en los términos que disponga la legistacion de la materia.

Articulo 34.- La declaracion de situacion patrimonial debera presentarse en los
siguientes plazos:

(---)

il.- Declaracion de modificacion patrimonial, durante el mes de mayo de cada
ano; y

{...)

Si transcurridos los plazos a que se refieren las fracciones |, Il y 1l de este articulo,
no se hubiese presentado la declaracion correspondiente, sin causa
justificada, se iniciarda inmediatamente la investigacién por presunta ...
responsabilidad por fa comision de las Faltas administrativas correspondientes y %‘}@“
requeriré por escrito al Declarante el cumplimiento de dicha obligacion. ik

Tratandose de los supuestos previstos en las fracciones | y I de este articulo, ens
caso de que la omisién en la declaracion contintie por un periodo detreinta.dias... .7
naturales siguientes a la fecha en que hubiere notificado el requerimiento’al
Declarante, la Secretaria o los Organos Internos de Control, segun corréspoids,
declararan que el nombramiento o contrato ha quedado sin efectos, debiendo
notificar lo anterior al titular del Ente publico correspondiente para separar del cargo
al servidor publico.

R e e

El incumplimiento por no separar del cargo al servidor publico por parte del titular de
alguno de los entes publicos, sera causa de responsabilidad administrativa en los
términos de esta Ley.

Para el caso de omision, sin causa justificada, en la presentacion de la declaracion
a que se reffere la fraccion Hl de este articulo, se inhabilitara al infractor de fres
meses a un afio.

Para la imposicién de las sanciones a que se refiere este articulo debera
sustanciarse el procedimiento de responsabilidad adminisirativa por falfas
administrativas previsto en la presenie ley.

Acuerdo publicado en el Boletin Oficial, Tomo CCVifl, Namero 9, Seccion i,
del veintinueve de julio del ano dos mif veintiuno

Articulo primero.- Se reconoce como causa justificada por los motivos y efectos
citados en los considerandos del presente acuerdo derivados de la emergencia
sanitaria generada por el coronavirus SAR-CoV2 (COVID-18), la no presentacion de
la declaracion patrimonial y de intereses en la modalidad de modificacién durante el
mes de mayo 2021, como o prevén los articulos 33 fraccion Il y 48 pérrafo segundo
de la Ley General de Responsabilidades Administrativas y 34 fraccion Il y 49 parrafo
segundo de la Ley Estatal de Responsabilidades, por lo que podra presentarse Ia

declaracion de referencia sin responsabilidad hasta el dia 30 de septiembre de
2021
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De forma que, es valido sostener que es obligacién de todo servidor ptblico el
presentar su declaracion de situaciéon patrimonial y de intereses, en su modalidad de
modificacion del afio dos mil veintiuno, durante el periodo comprendido del uno de mayo
al treinta de septiembre del afio dos mil veintiuno; lo anterior es asi, en virtud de que se
toma en cuenta la ampliacién del plazo de presentacion derivada de los acuerdos por el que
se tiene como causa justificada, la no presentacion de las declaraciones de situacion
patrimonial y de intereses, en los plazos previstos en los articulos 33 y 48 de la Ley General
de Responsabilidades y 34 y 49 de la Ley Estatal de Responsabilidades, por la emergencia
sanitaria derivada de la enfermedad generada por el coronavirus SARS-CoV2 (COVID-19),
los cuales fueron publicados en el Boletin Oficial del Estado de Sonora en el Tomo CCVI,
Ndmero 43, Seccion H, del treinta y uno de mayo del afio dos mil veintiuno y Tomo CCVII,
Numero 9, Seccién lI, del veintinueve de julio de ese mismo afio.

En este tenor, la presunta responsable, tenia la obligacién como servidora
publica, de presentar su declaracion de modificacion del afio dos mil veintiuno, dentro del

periodo comprendido del uno de mayo al treinta de septiembre del afio dos mil
veintiuno.

Sin embargo, de las constancias que integran el presente sumario, el tercer
elemento, consistente en el incumplimiento de la presunta responsable con la obligacién
antes precisada, no se acredita; en virtud de que la presunta responsabie desvirtio con
las documentales exhibidas dentro de su audiencia iniciai (Paginas 139ala 144y 149 ala

~_156), que dentro del periodo comprendido del uno de mayo al treinta de septiembre del
ﬁﬁ%ﬁos mil veintiuno, se encontraba obligada a presentar la referida declaracion de
Gisgﬁﬁ%jbeéiﬂcacic’)n del afio dos mil veintiuno, en razén de que se encontraba incapacitada durante
el periodo correspondiente del veintitrés de febrero al veinte de octubre del afio dos mil
veintiuno, a consecuencia de la gonartrosis (artrosis de la rodilla) considerada como una
enfermedad articular crénica, degenerativa y progresiva, resultante de eventos mecanicos
y bioldgicos, acreditdndose su dicho con lo manifestado por la misma dentro de su audiencia
inicial, en donde manifesté que: “...No declaré en tiempo y forma porque estaba
incapacitada en ese tiempo, ese fue el motivo, para lo cual presento copia de incapacidades
emitidas por el ISSSTESON que se hace constar que no estaba trabajando y me enteré
mas tarde, por ese motivo fue, para probar tal situacion en este acto presento en primer
lugar la incapacidad de fecha veintidos de febrero de dos mil veintiuno, de Ia que se advierte
30 dias de incapacidad emitidas en el afio 2021, asimismo incapacidad de fecha veintitrés
de junio de dos mil veintiuno, de la que se advierten 150 dias de incapacidad emitidas en
el afio 2021, incapacidad de fecha veintitrés de agosto de dos mil veintiuno,
desprendiéndose de la misma 210 dias de incapacidad emitida en el afio 2021; y la
incapacidad de fecha veintidés de septiembre de dos mil veintiuno, desprendiéndose 240
dias de incapacidad emitidas en el afio 2021, de lo anterior se advierte que durante el
periodo de mayo a septiembre de dos mil veintiuno, mi situacion era de incapacidades, por
o que no me presentaba a laborar y no me encontraba en posibilidades de presentar la
declaracién de situacion patrimonial dentro del tiempo establecido para tal efecfo...”.
Exhibiendo en ese momento los medios de prueba que considerd pertinentes para acreditar

su dicho, consistentes en: incapacidades parciales emitidas por el Doctor Plutarco Antonio
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Valdez Romero, en su caracter de Epidemidlogo, adscrito a la Subdireccion Médica del
Hospital Adolfo Lépez Mateos, dependiente del Instituto de Seguridad y Servicios Sociales
de los Trabajadores del Estado de Sonora. Documentales que merecen plenc valor
probatorio al tenor de los articulos 170, 171 y 174 de la Ley Estatal de Responsabilidades.

En ese contexio y atendiendo a lo manifestado por las partes, asi como las
circunstancias particulares del asunto que se resuelve, esta Coordinacién arriba a la
conclusion de que efectivamente le asiste razén a la presunta responsable, toda vez que
si bien es cierto, de constancias se advierte que la Autoridad Investigadora acredité que
_, no presentd su declaracion de situacidn patrimonial
y de intereses, en su modalidad de modificacién del afic dos mil veintiuno, a pesar de estar
iegalmente obligada para ello, transgrediendo con ello lo previsto por el articulo 88, fraccidn
IV, en relacion con los articulos 33 y 34, fraccién 1l, de la Ley Estatal de Responsabilidades
y el acuerdo publicado en el Boletin Oficial, Tomo CCVIIlI, Namere 9, Seccion iI, del
veintinueve de julio del afio dos mil veintiuno; no menos cierto resultan las manifestaciones
vertidas por la presunta responsable en relacidn con que dentro del periodo comprendido
del uno de mayo al treinta de septiembre del afio dos mit veintiuno, la misma se encontraba
incapacitada a consecuencia de la gonartrosis que padece (artrosis de la rodilta),
acreditando su dicho, con las respectivas incapacidades parciales emitidas por el
Epidemidloge adscritc a la Subdireccién Médica del Hospital Adolfo Lépez Mateos,

dependiente del Instituto de Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores del Estae!m 3

de Sonora, de las cuales se desprende que la presunta responsable contd con un toml
240 (doscientos cuarenta) dias de incapacidad durante el afio dos mil veintiuno, esfo,
virtud de que a partir del veintitrés de febrero de ese afio, se le fuerog{g*?torgagnq
consecutivamente 30 (treinta) dias de incapacidad a efecto de darle contlmdad‘fa [a‘}.ﬁ

A

enfermedad presentada por la misma, llegando a un total de 240 (doscientos cuarenta) dias

incapacitada, siendo presentadas dichas incapacidades en tiempo y forma ante el
Departamento de Recursos Humanos del Hospital General de Ciudad Obregoén, tal y como
se desprende de los sellos de recibido por dicho Departamento, en las incapacidades
presentadas por la presunta responsable y las cuales obran agregadas en el expediente

administrativo en que se actda (Paginas 149 a la 156).

Aunado a lo anterior y al analizar esta Coordinacion Ejecutiva las documentales
apenas citadas, se puede observar que dentro de las incapacidades (Paginas 149 a la 156),
especificamente en su apartado de “DIAGNOSTICO” y “TIPO DE RIESGO”, que
efectivamente la presunta responsable, presenta una gonartrosis (artrosis de la rodilla) y
que la misma se denomina como: “Enfermedad general en continuacion®, desprendiéndose
ademas en el apartado de “DIAS DE INCAPACIDAD EMITIDAS EN EL ANO ANTERIOR”
es decir, en el aho 2020, que su enfermedad emana, desde hace doscientos treinta y dos
dias; advirtiéndose ademas que en el afio 2021, se le concedieron un total de 240
(doscientos cuarenta) dias de incapacidad, mismos que culminaron el veinte de octubre
del aflo dos mil veintiuno, tal y como se desprende de la incapacidad del veintidos de
septiembre del afio dos mil veintiuno (Pagina 155).

Ahora bien, esta autoridad concluye que si la presunta responsable estuvo

incapacitada desde el veintitrés de febrero al veinte de octubre del afio dos mil veintiuno
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(seguin se advierte de las pruebas aportadas por la misma y las cuales obran agregadas en
las paginas 149 a la 156), resulta por demas claro que la presunta infractora no incumplié
con la obligacion de presentar su declaracion de situacién patrimonial y de intereses, en su
modalidad de modificacién del afio dos mil veintiuno, en virtud de que en el periodo antes
citado, si bien la misma se encontraba activa en |a plantilla de la Secretaria de Salud Puablica
ylo Servicios de Salud del Estado de Sonora, es porque contaba con incapacidades
parciales vigentes, las cuales fueron emitidas por el Epidemiodlogo adscrito a la Subdireccion
Médica del Hospital Adolfo Lépez Mateos, dependiente del Instituto de Seguridad y
Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado de Sonora y presentadas ante el
Departamento de Recursos Humanos del Hospital General de Ciudad Obregén, en tiempo

y forma.

Atendiendo a lo sefalado, esta Coordinacion Ejecutiva advierte que dada las
circunstancias bajo las que, la presunta responsable se enconfraba al momento de la
omision que se le atribuye, no es posible determinar una existencia de responsabilidad
administrativa por su actuar omiso. Lo anterior es asi, toda vez que no obstanie se haya
tenido a ||| GGG < U= lista de servidores publicos de los
Servicios de Salud del Estado de Sonora, que omitieron cumplir con su obligaciéon de
presentar en tiempo y forma con su declaracion de situacién patrimonial y de intereses, en

su modalidad de modificacién del afio dos mil veintiuno, de constancias se concluye que la

\\’?&

rasponsabie no se encontraba obligada a presentarla, en razén de las incapacidades

t

g

MR
R

parmales con las que contaba y darle la continuidad a su enfermedad articular crénica
f‘;‘ generada por la gonartrosis que padecia (artrosis de la rodilia), encontrandose

}“f mg@p% Jel el flitada para realizar su actividad laboral con normalidad.

mnaa@; flaG

Por lo anteriormente vertido, esta Coordinacién Ejecutiva determina que no se
acredita el incumplimiento a lo establecido por el articulo 88, fraccion 1V, en relacién con los
articulos 33 y 34, fraccion i, de la Ley Estatal de Responsabilidades y el acuerdo publicado
en el Boletin Oficial, Tomo CCVIII, Niimero 9, Seccién i, del veintinueve de julio del afo
dos mil veintiuno, pues si bien es cierto, en ellos se establece que incurrira en una faita
administrativa no grave, el servidor publico que no presente en tiempo v forma su
declaraciéon de situacion patrimonial y de intereses, en su modalidad de modificacién del
afio dos mil veintiuno, durante el periodo comprendido del uno de mayo al treinta de
septiembre del afio dos mil veintiuno -tomandose en cuenta la ampliacién del plazo de
presentacion derivada de los acuerdos por el que se tiene como causa justificada, la no
presentacion de las declaraciones de situacion patrimonial y de intereses, por la emergencia
sanitaria derivada de la enfermedad generada por el coronavirus SARS-CoV2
(COVID-19)-, por lo que en el caso que se atiende, la presunta responsable demostré que
en el plazo sefialado para presentar la declaracion de situacion patrimonial y de intereses
apenas citada, la misma no se encontraba obligada a presentarla, dado que se encontraba
incapacitada, a causa de la enfermedad articular cronica reconocida por las autoridades

meédicas competentes.

En consecuencia, por los motivos expuestos en parrafos precedentes, asi como por
los medios de prueba vertidos por la presunta responsable, esta Coordinacion considera

qgue el encuadramiento de origen de la conducta irregular imputada a la misma con respecto
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de la falta administrativa no grave contenida dentro del articulo articulo 88, fraccion IV, en
relacién con los articulos 33 y 34, fraccion |i, de la Ley Estatal de Responsabilidades y el
acuerdo publicado en el Boletin Oficial, Tomo CCVIiH, Nimero 9, Seccion ll, del veintinueve
de julio del afic dos mil veintiuno, se realizé de manera insuficiente, al no colmarse, ni
acreditarse la totalidad de los supuestos contenidos en dichos supuestos, tal y como ha
quedado asentado en parrafos precedentes; por lo tanto se considera procedente decretar
la INEXISTENCIA DE RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA a favor de ||| | NG

B oo presunta infractora.

En ese tenor, es de atenderse lo resueltc por el Plenc de fa Suprema Corie de
Justicia de fa Nacion, en la Jurisprudencia con rubro; “PRESUNCION DE INOCENCIA.
ESTE PRINCIPIO ES APLICABLE AL PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO
SANCIONADOR, CON MATICES O MODULACIONES®.”

Luego, al obrar medios de prueba a favor de la presunta responsable y al operar la
presuncion de inocencia prevista en el articulo 175 de la Ley Estatal de Responsabilidades,
y atendiendo a las reglas de la légica, la sana critica y de la experiencia, de acuerdo al
articulo 171 de la Ley en cita, es claro que la conducta imputada no quedé plenamente

acreditada.

En consecuencia, no se tiene por acreditada la FALTA ADMINISTRATIVA NO.
GRAVE establecida en el ARTICULO 88 FRACCION IV DE LA LEY ESTATAL £
RESPONSABILIDADES.

IV. FALLO

De la valoracion de las pruebas conforme a las reglas de la logica, la sana critica y
las maximas de la experiencia, no quedd plenamente acreditado que la presunta sea
responsable de cometer la Falta Administrativa No Grave prevista en el Articulo 88,
fraccion IV de la Ley Estatal de Responsabilidades; por o tanto, se determina la
INEXISTENCIA DE RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA a su favor.

Vi. PROTECCION DE DATOS PERSONALES

Con fundamento en el articulo 11 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Pdblica del Estado de Sonora, con relacion a los articulos 19 y 29 de la Ley de
Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Sonora,
esta autoridad como Sujeto Obligado, ordena se publique la presente sentencia
suprimiendo los datos personales de la presunta responsable, en virtud de que no obra en
autos, dato alguno que revele el consentimiento expreso, por escrito o por medio de

autenticacion similar, para que sus precitados datos personales puedan difundirse.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, se resuelive al tenor de los siguientes:

* Cfr. Suprema Corte de Justicia de la Nacion, Registro Digital: 2006590, Instancia: Pleno, Epoca: Décima
Epoca, Materia(s). Constitucional, Tesis: P/J. 43/2014 (10%), Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta. Tomo: I, Junio de 2014, Pagina 41, Tipo: Jurisprudencia,
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RESOLUTIVOS:

PRIMERO. Esta Coordinacion Ejecutiva de Sustanciacidon y Resolucion de
Responsabilidades de la Secretaria de la Contraloria General del Estado de Sonora, es y
fue competente para conocer y resolver el presente procedimiento de responsabilidad
administrativa, por las razones y fundamentos expuestos en el considerando | de esta

sentencia.

SEGUNDO. Al no haber quedado acreditado los elementos de la FALTA
ADMINISTRATIVA NO GRAVE establecida en el ARTICULO 88 FRACCION IV DE LA
LEY ESTATAL DE RESPONSABILIDADES, en relacién con las imputaciones que se
resuelven en el presente fallo, se determina ia INEXISTENCIA DE RESPONSABILIDAD

ADMINISTRATIVA a favor de [ NG oo baosc o los

argumentos sefialados en el considerando 1l de la presente sentencia.

TERCERO. En su oportunidad, previa ejecutoria de la presenie sentencia,
notifiquese a las autoridades correspondientes, para los efectos legales a que haya lugary
posteriormente, archivese el presente expediente como asunio total y absolutamente

concluido.

NOTIFIQUESE con copia de la presente sentencia a fa responsable en el domicilio

sefialado en autos para oir y recibir notificaciones, comisionandose para tal diligencia a los

.+ ynedifieadores y a los testigos de asistencia quienes se encuentran adscritos a esta

=l

s - 4EBOC s
;\;;[@bacmn.

Asimismo, hagase la publicacion respectiva en la Lista de Acuerdos de esta Unidad
Administrativa. Lo anterior con fundamento en el articuio 175 del Codigo de Procedimientos
Civiles del Estado de Sonora, en relacion con el articulo 158 de la Ley Estatal de

Responsabilidades, aplicado de manera supletoria al procedimiento que nos ocupa.

Asi io resolvié y firma el Dr. Oswaldo Pacheco Camacho, Coordinador Ejecutivo
de Sustanciacién y Resolucion de Responsabilidades de la Secretaria de la Contraloria
General del Estado de Sonora, ante los testigog '
dan fe. DAMOS FE.-

@stencia, con los que actda y quienes

DR. OSWALDO PASKE

f")l&
Coordinador Ejecutivo de Sustanclacnorﬁ?jsf‘as FAn

q\ \(RL,

. “{, ;{I\J'-le",)

0173

CAMACHO, cONT m@@ P GENERAL
i ‘Staﬂ(:f’\C‘Of‘

Resolucion de Responsabilidades de la Secret%ﬁ@ alucian de “&%pﬁf““%b”ldm s

de la Contraloria General del Estado de Sonora

LiC. DOLORES CELINA ARMENTA ORANTES LiC. CLAUDIA DENISSE ESPINOZA LOPEZ
Lista.- £/ 11 de Julio def 2023, se publica en Lista de Acuerdos la Sentencia que dntecede. Conste.-
g
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