EXPEDIENTE NUMERO RO/141/21

Of QBORTUMIDADES GOE",EE;‘{Q

SENTENCIA.- £En Hermosillo, Sonora, a veintinueve de noviembre del afio dos mil veintiune.

VISTOS para resolver en definitiva los autos originales del expediente ndmero

RO/141/21, instruido en contra del encausado [ NG

quien al momento de los hechos denunciados se desempenaba como ||| G

B C-i'o Rogional de Formacion Profesional Docente de
Sonora, por la presunta comisién de la FALTA ADMINISTRATIVA NO GRAVE establecida

en el del articulo 88 fraccidn IV de la Ley Estatal de Responsabilidades; y:

ANTECEDENTES:

1.- El dos de septiembre del afio dos mil veintiuno, se recibié Informe de Presunta - -
Responsabifidad Administrativa (IPRA) y Expediente de Presunta Responsabilidad

Administrativa, presentado por la Coordinacidon Ejecutiva de Investigacion de Faltas

Administrativas de la Secretaria de la Contraloria General del Estado de Sonora, en contra

del encausad (Fojas 01 a la 47), mismo que se tuvo por admitido el tres de septiembre del

3\” afio dos mil veintiuno (Fojas 48 a la 50), ordenandose emplazar formal y legalmente a
& gencausado io que acontecio el diez de septiembre del afio dos mil veintiuno (Fojas 54 a la
% 59).

i?RAIOR[A GFyig
3 de Gusey;,

'tf(':?;f_”f;

gPOsaky, . 2.~ El cuatro de octubre del afio dos mil veintiuno, se celebro la Audiencia inicial a- -

atrinipnig,

cargo del encausado, haciéndose constar con la comparecencia del mismo, (Fojas 62 a la

64}, quien realizé una serie de manifestaciones relacionadas con las imputaciones formuladas -

en contra del encausado, mismo auto en el que se tuvieron por ofrecidas las pruebas de las

partes, las cuales fueron admitidas posteriormente en auto del once de octubre del afio dos

mil veintiuno {Fojas 72 a la 74).

3.- Desahogadas las pruebas admitidas y al no existir alguna pendiente de desahogar,

mediante auto del veintiocho de octubre del afio dos mil veintiuno (Foja 81), se declard abierto.

el periodo de alegatos por un {érmino de cinco dias habiles comunes para las partes. Hecho

lo anterior, esta Autoridad Resolutora declar¢ visto el proceso y citd la causa a oir sentencia

definitiva, misma que ahora se pronuncia:
CONSIDERANDGQG:

.- COMPETENCIA

Esta Coordinacion Ejecutiva es competente para conocer y resolver el presente

procedimiento administrativo sancionador conforme a lo dispuesto por el articulo 109, fraccion

It de Ia Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos con relacion en los articulos -

3, fracciones IV y XXV de la Ley Estatal de Responsabilidades; 26 apartado B, fraccion X, de
fa Ley Organica del Poder Ejecutivo del Estado de Sonora; y, 12 fraccion |, del Reglamento

Interior de la Secretaria de la Contraloria General de! Estado de Sonora.
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.- HECHOS CONTROVERTIDOS

Se advierte que la Autoridad Investigadora formulé Informe de Presunta
Responsabilidad Administrativa por los hechos en é] sefialados (01 a la 05 del expediente),
los cuales consisten medularmente en que el encausado, omitié rendir su declaracion de
situacion pairimonial y de intereses, en su modalidad de conclusidn, en tiempo y forma, a
pesar de estar legaimente obligada para ello, hecho el cual ta Autoridad Investigadora calificd
como la faita administrativa no grave, prevista por el articulo 88, fraccion 1V, de la Ley Estatal

de Responsabilidades.

Por su parte, el presunto argumentd que en diversas ccasiones intenté ingresar al
portal con Ia finalidad de realizar 1a deciaracion final, pero que por problemas del mismo portal
nunca pudo ingresar, informando de tal situacion a Recursos Humanos, donde no se le dio
seguimiento, de la misma forma al intentar ingresar de nuevo, su cuenia ya estaba dada de
baja, por io anterior, solicité a esta autoridad la abstencion de imponerle una sancion, toda

vez que en ningn momento actud con doio, ni tampoco causd daio a la Hacienda Puyblica.

Sintesis de hechos que se realiza en aplicacion por analogia de la Tesis de

“CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON LOS PRINCIPIO§ 1
CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO B
INNECESARIA SU TRANSCRIPCION™..

lif.- ESTUDIO DE FONDO

La Autoridad Investigadora denuncid por la falta administrativa prevista en el articulo
88, fraccion 1V, de la Ley Estatal de Responsabilidades, preceptos normativos que a la letra:
dicen:

“Articulo 88.- Incurrirg en Falta administrativa no grave el servidor ptublico cuyos actos u
omisiones incumpian o transgredan lo contenido en las obligaciones siguientes:

(--.)

V.- Presentar en tiempo y forma las declaraciones de situacién patrimonial, de
intereses y constancia de presentacién de declaracién fiscal, en los términos
establecidos por esta Ley y observando la normatividad correspondiente a la
reserva o confidencialidad de datos personales;

En ese sentido, tenemos que, comete una falta administrativa no grave, el servidor
publico que dejare de presentar en tiempo y forma las declaraciones de situacién patrimonial,
de intereses y constancia de presentacion de declaracion fiscal, en los términos establecidos
por la Ley Estatal de Responsabilidades y observando la normatividad correspondiente a la

reserva o confidencialidad de datos perscnales.

Asi, los elementos que integran la falta administrativa en cita son los siguientes: -

t Cfr. Suprema Corte de Justicia de la Nacion, Registro digital: 164618, Instancia: Segunda Sala, Novena Epoca,

Materias(s): Comn, Tesis: 2a. /J. 58/2010, Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Tomo XXX/, mayo
de 2010, pagina 830, Tipo: Jurisprudencia, '
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a) Que el sujeto activo tenga el caracter de servidor piblico;
b} Que tenga la obligacién de presentar su declaracion patrimonial; y,

¢} Que haya incumplidc en el iempo y forma establecida para la presentacion
de tail declaracion.

El primer elemento se acredita con la DOCUMENTAL PUBLICA agregada a autos;'
consistente en: copia certificada del NOMBRAMIENTO del diecinueve de octubre del afio dos
mil quince, suscrito por la Directora General dei Instituto de Formacion Docente del Estado de-
Sonora (Foja 21). Documental que merece pleno valor probatorio al tenor de los articulos 171 -
y 173 de la Ley Estatal de Responsabilidades. Lograndose acreditar con ello, el cardcter
de servidor pablico del encausado.

El segundo elemento se acredita con los articulos 33 y 34, fraccion HH, de la Ley
Estatal de Responsabilidades, en refacion con la DOCUMENTAL PUBLICA que consiste en
Oficio nimero CRESON/SRIA.GRAL ADMINISTRATIVA/0232/2018 v anexo, suscrito por la |
Encargada de Despacho de la Coordinacién Administrativa (Fojas 12 y 13), que contiene el
documento denominado: “Formato de Captura del Padrén de Obligados Centro Regional de :
Formacion Profesional Docente de Sonocra’, en el cual se sefiala que el encausado caus6 baja
det servicio el treinta y uno de octubre de dos mil dieciocho. Documental que merece pleno :'

. valor probatorio al tenor de los articulos 171y 173 de la Ley Estatal de Responsabilidades.

\LgRIA GENF" :
},Sl;fkfi?,zzfu En este tenor, los articulos 33 y 34, fraccion Ill, de la Ley Estatal de Responsabilidades,

{Mmonidly 15 letra dicen:

“Articulo 33.- Estarédn obligados a presentar las declaraciones de situacion
patrimonial y de intereses, bajo protesta de decir verdad y ante la Secretaria o su
respectivo Organo Interno de Control, todos los Servidores Publicos, en los
términos previstos en la presente Ley. Asimismo, deberan presentar su declaracién
fiscal anual, en fos términos que disponga la legislacion de fa materia.”

“Articulo 34.- La declaracion de situacion patrimonial debera presentarse en los
siguientes plazos:

(...}
Hl.- Declaraciéon de conclusién del encargo, dentro de los sesenta dias
naturales siguientes a la conclusién.

(..

Si transcurridos los plazos a que se refieren las fracciones |, Il y Ill de este
articulo, no se hubiese presentado la declaracion correspondiente, sin
causa justificada, se iniciara inmediatamente la investigacién por presunta.
responsabilidad por la comision de las Faltas administrativas correspondientes
y se requerira por escrito al Declarante el cumplimientc de dicha obligacién.

Tratandose de los supuestos previstos en las fracciones I y Il de este articulo,
en caso de que fa omision en la declaracién contintie por un periodo de treinta
dias naturales siguientes a la fecha en que hubiere notificado el requerimiento
al Declarante, la Secretaria o los Organos Internos de Control, segtin
corresponda, declararan que el nombramiento o contrato ha quedado sin
efectos, debiendo notificar lo anterior al titular del Ente pablico correspondiente
para separar del cargo al servidor publico.

El incumplimiento por no separar del cargo al servidor publico por parte del

titular de alguno de los entes publicos, sera causa de responsabilidad
administrativa en los términos de esta Ley.
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Para el caso de omision, sin causa justificada, en la presentacién de Ia
declaracién a que se refiere la fraccion Il de este articulo, se inhabilitara
al infractor de tres meses a un afo.

Para la imposicion de las sanciones a que se refiere este articulo debera
sustanciarse el procedimiento de responsabilidad administrativa por faltas
administrativas previsto en la presente ley.”

De forma que, es valido sostener que es obligacion de todo servidor publico el
presentar su declaracion de situacién patrimonial y de intereses, en su modalidad de
conclusion, deniro de los sesenta dias naturales siguientes a la terminacién de su empleo,

cargo o comision.

En este tenor, el encausado tenia la obligacién como servidor pGblico de presentar su
declaracién de conclusion dentro del periodo de los sesenta dias naturales siguientes a su
baja en el servicio, es decir, dentro de los sesenta dias posteriores al treinta y uno de octubre
de dos mil dieciocho. Asi, el encausado estaba obligado a cumplir con su deber entre el uno

de noviembre de dos mil dieciocho, al treinta de diciembre de dos mil dieciocho.

El tercer elemento, consistente en el incumplimiento del encausado con lais

obligacion antes precisada, quedé debidamente acreditada en autos del expediente.

Lo anterior es asi, en virtud de la DOCUMENTAL PUBLICA con&sterr?%(ﬁﬁff@:?ré‘flﬁ‘\( '
nimero DSP/0126/2020 (Foja 10), del dieciocho de febrerc de dos mil veinte, susdit'r.toj:pp I&j_s-
Directora de Situacion Patrimonial adscrita a esta Coordinacién Ejecutiva, y la cual con;iste”
en captura de pantalla del Sistema Declaranet Sonora (Foja 11), de donde se advierte en el
apartado de “Historial de Declaraciones”, |a falta de la Declaracion Final o de Conclusion
del encausado; teniéndose que la autoridad e;i cita informo a la Autoridad Investigadora
que el encausado habia incumplide con presentar su declaracion de situacion
patrimonial y de intereses, en su modalidad de conclusion, lo cual motivé el origen de
la indagatoria correspondiente. Documen_tal que merece pleno valor probatorio al tenor de

los articulos 171 y 173 de la Ley Estatal de Responsabifidades.

Es por lo anteriormente vertido que, la Autoridad Investigadora mediante Oficio nimero
CEIFA-3643/2020, realiz6 oficio de requerimiento al encausado para ef cumplimiento de su
obligacion incumplida, sin embargo de constancias no se advierte que dicho oficio haya sido
debidamente notificado al presunto responsable‘(Foja 17). Actuaciones que merecen valor
probatorio plenc al ser DOCUMENTALES PUBLICAS vy ser generadas por una autoridad con
motivo de sus funciones en términos de los-articulos 171 y 173 de la Ley Estatal de
Responsabilidades.

No obstante lo antes sefialado, se desprende del oficio No. DSP/0522/2021 del siete
de julio del afio en curso, que el encausado sin mediar requerimiento de cumplimiento,
presenté sin mayor oposicién el dieciocho de junio del afic dos mil veintiuno (Foja 31).

Documental que merece pleno valor probatorio al tenor de los articulos 171 y 173 de la Ley
Estatal de Responsabilidades.

Posteriormente, el cuatro de octubre del afic dos mil veintiuno, durante la celebracian
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de ta Audiencia Inicial a cargo del encausado (Fojas 62 a la 64), éste manifestd con pleno
conocimiento y sin coaccion ni violencia, a pesar de tener y saber del derecho que tiene a
declarar en términos del articulo 175° de la Ley Estatal de Responsabilidades que, en
diversas ocasiones intentd ingresar al portal con la finalidad de realizar la declaracién
final, pero que por problemas del mismo portal nunca pudo ingresar, informando de tal
situacién a Recursos Humanos, donde no se ie dio seguimiento, de la misma forma al
intentar ingresar de nuevo, su cuenta ya estaba dada de baja, por Jo anterior, solicitdé a
esta autoridad la abstencion de imponerie una sancion, toda vez que en ningin

momento actud con dolo, ni tampoco causd daiio a la Hacienda Puablica.

Manifestacion que constituye una CONFESION JUDICIAL EXPRESA de ia falta que
se le imputa, y que merece valor probatorio pleno ai tenor del precepto antes mencionado con
reiacion al articulo 82, fraccion I° de la Ley de Justicia Administrativa, y el 319%, del Cédigo de
Procedimientos Civiles para el Estado de Sonora, estos Gltimos ordenamientos de aplicacién

supletoria al procedimiento administrativo sancionador, de conformidad con el articulo 158 de
la Ley Estatal de Responsabilidades.

atrimonial vy de intereses, en su modalidad de conclusion, toda vez que la Autoridad
‘BRALORIA GE™ :

1 de Sudnwestigadora demostro que el denunciado, en su cardcter de servidor publico, estaba
Eﬁgﬁr%%')'lzgada legalmente a presentar la declaracion de situacion patrimonial y de intereses, en su
modalidad de conclusion entre el uno de noviembre de dos mil dieciocho, hasta el treinta
de diciembre de dos mil dieciocho, y fue omiso en presentarla en tiempo y forma, en
terminos de lo establecido por el articulo 34, fraccion IV, de la Ley Estatal de

Responsabilidades.

Sin que sea Obice de lo anterior que, durante la Audiencia Inicial de este procedimiento,

el encausado realizara las manifestaciones tendientes a justificar su omision, sin ofrecer

2 Articulo 175.- Toda persona sefialada como  de una falta administrativa tiene derecho a que se presuma st inocencia
hasta gue no se demuestre, mas alla de toda duda razonable, su culpabifidad. Las autoridades investigadoras tendran fa
carga de la prueba para demostrar la veracidad sobre los hechos gue demuestren la existencia de tales faltas, asi como
fa responsabilidad de aguellos a quienes se imputen las mismas. Quienes sean sefiaiados come presuntos responsables
de una falta adminisirativa no estaran obligados a confesar su responsabilidad, ni a deciarar en su contra, por lo que su
silencio no debera ser considerado como prueba o indicio de su responsabilidad en la comision de los hechos que se le
imputan.

3 Articulo 82.- La vaiorizacion de [as pruebas se hara de acuerdo a las siguientes reglas:

L- La prueba confesional, ta de inspeccidn judicial v ta documental publica, tendran valor probatorio pleno. Los hethos
propios de las partes, aseverados en la demanda, en ia contestacion o en cualquier otro acto del juicio, haran prueba piena
en contra de guien los asevere, sin necesidad de ofrecerlos como pruebz;

4 Articulo 319.- La confesién judiciai expresa haré prueba en juicio cuando relina 1as siguientes condiciones:

L. Que sea hecha por persona capaz de cbligarse,

1l. Que sea hecha con plene conocimiento y sin coaccion ni violencia, y

1ll. Que sea de hecho propio o conocido daf absolvenie 0, en su caso, def representado o def causante.

La admision de hechos en la demanda. en la contestacion o en cualquier ofro acto del juicio, hara fe sin necesidad de
ratificacion ni de ser ofrecida como prueba.

La confesién judicial expresa ne producira el efecto probatorio a que se refiere este articulo:

a) En los casos en que la ley o niague.

b) Cuando venga acompafiada con ofras pruebas o presunciones que la hagan inverosimil.

¢) Cuando se demuesire que se hizo con intencion de defraudar a tercerc o eludir los efectos de una disposicion legal.

La confesion judicial expresa solo produce efecto en lo que perjudica af que la hace, pero no puede dividirse contra €l,
salvo cuando se refiere a hechos diferentes, cuando una parte de ta confesion esté probada por otros medios o cuando en
algln extremo sea con'raria a la naturaleza o & las leyes.

El que hizo la confesién puede reciamarla cuando la haya hecho por error, coaccidn o violencia. En este caso, ia
reclamacion se tramitara incidentalmente por cuerda separada y se decidira en la sentencia definitiva.
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pruebas para acreditar su dicho, razén por la que se determina que no justifica su
incumplimiento, ni le exime de responsabilidad.

Luego, al no obrar alguna probanza a favor del encausado, y al haberse superado la
presuncion de inocencia del encausado prevista en el articulo 175 de la Ley Estatal de
Responsabilidades y atendiendo a las reglas de la logica, la sana critica y de la experiencia,
de acuerdo al articulo 171 de la ley en cita, es claro que la falta de responsabilidad

administrativa imputada quedé plenamente acreditada.

Ahora bien, con independencia de gue se ha declarado la EXISTENCIA DE
RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA a cargo del responsable esta Resclutora advierte
que se actualiza a su favor el supuesto de abstencion de imposicion de la sancion, previsto
en el articulo 141 fraccion H de la Ley Estatal de Responsabilidades, toda vez que del andlisis
efectuado a las constancias del expediente, no se advierte que haya actuado de forma dolosa,
desprendiéndose, de las mismas que la omision en la presentacion de la declaracion de
conclusion de situacién patrimonial y de intereses referida fue subsanada de manera
espontanea por el encausado, sin mediar requerimiento de la investigadora el dia dieciocho

a

de junio de dos mil veintiuno, tal como se desprende de las documentales consistentes..ék

original del No. Oficio DSP/0522/2021, del siete de julio deil afio dos mil veintiuno (foja 3__

suscrito por la Directora de Situacion Patrimonial adscrita a esta Coordinacion E;ecutlva ¥ Tamf;

SEURETAR :
copia simple del acuse de recibo de la Declaracién Conclusidn Completa 202@0@rﬁ§éA féd‘éﬁg

por el responsable, el dieciocho de junio dei afc en curso (foja 31), emttrd% ppm st f
snr.uh

Coordinacion Ejecutiva, por to que en efecto se acredita que no actud de forma dolosa, al

incumplir con su obligacion de presentar en tiempo y forma su respectiva declaracion de

situacién patrimonial, en ia modalidad de conclusion.

En segundo, no se causd dafo, ni perjuicios a la Hacienda Publica Federal, Estatal o
Municipal, ¢ al patrimonio de los entes publicos {Centro Regional de Formacion Profesional
Docente de Sonora), pues como se dijo lineas arriba, dicha omisién fue subsanada de forma
espontanea. Por lo anterior, trae como consecuencia con elio que desaparecieran los efectos
producidos por su omision, ante la presentacion de la obligacion a que estaba sujeto
actualizaindose; por tanto, el supuesto para la ABSTENCION DE IMPOSICION DE LA
SANCION, contemplado en el articulo 141, fraccion I, del mismo ordenamienio legal citado,
el cual a la letra dispone:

“Articulo 141.- Las autoridades substanciadoras, o en su caso, las resolutoras se
abstendran de iniciar el procedimiento de responsabilidad administrativa previsto
en esta Ley o de imponer sanciones administrativas a un servidor publico, segin
sea ef caso, cuando de las investigaciones practicadas o derivado de 1a valoracién
de las pruebas aportadas en el procedimiento referido, adviertan que no existe
dario ni perjuicio a la Hacienda Publica Federal, Estatal o Municipal, o al patrimonio
de los entes publicos y que se actualiza alguna de las siguientes hipotesis:

{...)
Il. Que el acto u omision fue corregido o subsanado de manera espontanea por el
servidor publico o implique error manifiesto y en cualquiera de estos supuestos, los
efectos que, en su caso, se hubieren producido, desaparecieron...”
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Ei precepto en cita, ordena a esta Autoridad a abstenerse de iniciar el : |
procedimiento a imponer sancién, cuando adviertan que no existe dafio, ni perjuicio ata -
Hacienda Publica Federal, Estatal o Municipal, o al patrimonio de los entes publicos y que el .
acto u omisién haya sido corregido o subsanado de manera espontanea por el servidor pubtico .

o implique error manifiesto y en cualquiera de estos supuestos, los efectos que, en su caso,.

se hubieren producidc, desaparecieron.

Situacidon que ocurre al caso que nos ocupa, ya que la omisién que se imputa fue
subsanada de forma espontanea, es decir, sin requerimiento de ninguna autoridad, ya que

como quedd acreditado en el sumario, el encausado cumplid su obligacion de forma

extemporanea sin haber sido legalmente requerido por la investigadora.

V.- FALLO

De la valoracién de las pruebas conforme a las reglas de la 1dgica, la sana critica y las = -

maximas de ia experiencia, quedd plenamente acreditado que el encausado es responsable -

de cometer la Falta Administrativa No Grave prevista en el articulo 88, fraccion IV de la
Ley Estatal de Responsabilidades; sin embargo, desaparecieron los efectos producidos por

su omisidn, ante la presentacion espontanea de la obligacion a que estaba sujeto por tanto,

se aclualiza el supuesto para la ABSTENCION DE IMPOSICION DE LA SANCION,

EALOR,A%%?tQmpiado en el articulo 141, fraccion |}, antes citado.

e Sustane
LR DA - .
fmeniag Vi.- PROTECCION DE DATOS PERSONALES

Con fundamento en el articulo 11 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion

Publica del Estado de Sonora, con relacion a los articulos 19 y 29 de la Ley de Proteccién de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Sonora, esta autoridad
como Sujeto Obligado, ordena se publique la presente sentencia suprimiendo los datos

personales del responsable, en virtud de que no obra en autos, dato aiguno que reveie el

consentimiento expreso, por escrito o por medio de autenticacion similar, para que sus.

precitados datos personales puedan difundirse.

Par lo anteriormente expuesto y fundado, se resuelve al tenor de los siguientes:

REsowgwos:

ot

PRIMERO.- Esta Coordinacion E}edutiva de Sustanciacién y Resolucion de
Responsabilidades y Situacion Patrimonial de la Secretaria de la Contraloria General del
Estado de Sonora, es y fue competente para conocer y resolver el presente procedimiento de

responsabilidad administrativa, por las razones y fundamentos expuestos en el considerando:

| de esta sentencia.

SEGUNDO.- Conforme a lo establecido en el considerando Hl de la presente

sentencia, en autos quedaron plenamente acreditados los elementos de la FALTA

ADMINISTRATIVA NO GRAVE establecida en el ARTICULO 88 FRACCION IV DE LA LEY

ESTATAL DE RESPONSABILIDADES, asi como la plena responsabilidad de ||| | R
I - - comisidn; consecuentemente, no obstante lo
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anterior, al actualizarse el supuesto contemplado en ei a}ticulo 141 fraccion | de la Ley Estatal -
de Responsabilidades, en relacion con ia FALTA ADMINISTRATIVA NO GRAVE que se
resuelve en el presente fallo, se decreta la ABSTENCION DE IMPOSICION DE LA SANCION

a favor de dicho encausado (considerando V).

TERCERO.- Se hace del conocimiento al responsable que la presente sentencia
puede ser impugnada a través del Recurso de Revocacion previsto por el articulo 250 de la
Ley Estatal de Responsabilidades y que para ello cuenta con un plazo de quince dias habiles

contados a partir de que suria efectos la notificacion correspondiente.

CUARTO.- £n su oportunidad, previa ejecutoria de la presente sentencia, notifiquese
a las autoridades correspondientes, para los efectos legales a que haya lugar, vy
posteriormente, archivese el presente ‘expediente como asunto total y absolutamente

concluido.

NOTIFIQUESE con copia de la presente sentencia al responsable en el domicilio
sefalado en autos para oir y recibir notificaciones y, por Oficio a las autoridades partes

intervinientes dentro del presente procedimiento administrativo, comisionandose para tal -

diligencia a los notificadores y a los testigos de asistencia quienes se encuentran adscritosa- -

esta Coordinacion.

Responsabilidades, aplicado de manera supletoria al procedimiento que '}aoé-@éugaz*

Asi lo resolvio y firma el Doctor Oswaldo Pacheco Camacho, en su caracter de
Encargado del Despacho de la Coordinacion Ejecutiva de Sustanciacién y Resolucién
de Responsabilidades y Situacion Patrimonial de la Secretaria de ia Contraloria General

del Estado de Sonora, ante los testigos de asistencia, con ios Ogactia y qulenes dan fe.
'DAMOS FE.- géc

=°$=~
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SECRETARIA DE LA CONTMLOR!A GENERAL
Coordinacion Ejecutiva de Sustanclacién
¥ Besolucion 08 Responsabilidades
y Sitpccian Patrimanial

DOCTOR OSWALDO PACHECO CAMACHO.
Encargado del Despacho de la Coordinacion Ejecutiva de
Sustanciacion y Resolucion de Responsabilidades y
Situacion Patrimonial de la
Secretaria de la Contraloria General.

QA

LIC. DOLORES CELINA ARMENTA ORANTES LIC. ANA D l%P‘INL)ZA APODACA

LISTA.- £/ 30 de noviembre de 2021, se publica en Lista de Acuerdos la R cién que antecede. CONSTE.
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