RESOLUCION DE PROCEDIMIENTO DE
DETERMINACION DE RESPONSABILIDAD
ADMINISTRATIVA

EXPEDIENTE No. RO/456/17

- - - Vistas para resolver en definitiva las constancias gue integran el expediente administrativo de
determinacién de responsabilidad nimero RO/456/17, instruido en contra de |G

I - su carscter de [
I oo a los Servicios Educativos del Estado de

Sonora, por el presunto incumplimiento de las obligaciones previstas en las fracciones 1, lll, IX, y

XXV1 del articulo 63 de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Piblicos del Estado y de los
MUNCIDIOS, Y - - = - = m e m o m e e e

4.~ Que el dia veinte de diciembre de dos mil diecisiete, se recibid en la Coordinacién Ejecutiva de
Sustanciacion y Resolucion de Responsabilidades y Situacion Patrimonial de la Secretaria de la
Contraloria General, escrito signado por el C.P. Rigoberto Durdn Tortoledo, en su caracter de
Titular de! Organo de Control y Desarrollo Administrativo de los Servicios Educativos del Estado de

Sonora, mediante el cual denuncid hechos presuntamente constitutivos de infracciones

i HAHIG)
numera7 63 de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Pulblicos del Estado y de los
MURIGIPIOS {fO]AS 44-53).- - - = = == = = = = = = e e f e

3.- El dia cuatre de abril de dos mil dieciocho, se emplazé formal y legaimente al encausado [l
I (ojas 54-60), mediante diligencia de emplazamiento personal
practicada por personal del Organo de Control y Evaluacién Gubernamental del Ayuntamiento de
B -uxilio a esta unidad administrativa, en la que se fe citd en términos de Ley para
que compareciera a la audiencia prevista por el articulo 78 fraccion 1l de la Ley de
Responsabilidades de los Servidores Puablicos del Estado y de fos Municipios, haciéndole saber los
sefialamientos de responsabilidad y hechos que se le imputan, el dia y hora para la celebracion de la
Audiencia de Ley, asi como su derecho para contestar las imputaciones, ofrecer pruebas y alegar lo

gue a sus intereses conviniere, por si 0 por conducto de un representante legal o defensor, - - - -- - -

4.- Que a las doce horas del dia veintiuno de junio de dos mil dieciocho, se llevd a cabo la Audiencia

de Ley en la que se hizo constar la comparecencia del encausado [ NN

B (foias 95-100), en tal acto, el encausado se hizo acompaiar def Licenciado Manuel
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Adolfo Duarte Orega, en su caracter de representante, donde realizaron una serie de
manifestaciones- a las imputaciones formuladas en su contra, dando contestacion a la denuncia,
ofreciendo los medios de conviccion que estimaron pertinentes, haciéndose de su conocimiento que -
quedaba concluido el ofrecimiento de pruebas, y que en lo sucesivo sdlo podrian ofrecer pruebas

supervenientes. Posteriormente mediante aufo de fecha diecisiete de junio del dos mil veintiuno, se

‘cito el presente asunto para ofr resolucion, la que ahora se pronungia; - ----=-------weuooooo.

.- Esta Coordinacion Ejecutiva de Sustanciacion y Resolucion de Responsabilidades y Situacion
Patrimonial de fa Secretaria de fa Contraloria General del Estado, es competente para conocer y

‘resolver del presente procedimiento de determinacion de responsabilidad administrativa de los

servidores publicos del Estado, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 143 y 158 de la
Constitucion Politica del Estado de Sonora, en relacion con los articulos 26 inciso “C” fraccion X de
la Ley Organica del Poder Ejecutivo del Estado de Sonora, 2, 3 fraccion V, 62, 63, 64 fraccién |, 66,
68, 71, 78 y 79 de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado y de-los
Municipios, y, 1, 3 y 14 fraccion | def Reglamento Interior aplicable de esta Dependencia.- - - - - - - - -

l.- Los presupuestos procesales necesarios para la validez del presente procedimiento, como to«;qg;
la legitimacion de quien denuncia y la calidad de servidor piblico de quien se le atribuyen los hechgyé:‘
materia del presente procedimiento, fueron debidamente acreditados, el primero al segﬁf&semada dac
denuncia de hechos por quien goza de legitimacién activa, como se trata del C.P. mQBEFg N
DURAN TORTOLEDO, en su caracter de Titular de! Organo de Control y Desarrollo Admm\fstratwo
de los Servicios Educativos del Estado de Sonora, quien acredita tal caracter con copia certificada
del nombramiento otorgado por el Secretario de la Contraloria General del Estado, Lic. Miguel Ange!
Murilio Aispuro, de fecha primero de octubre de dos mii diecisiete (foja 14), asimismo exhibe copia
certificada de ia respectiva acta de protesta de misma fecha (foja 15), y quien denuncié ejercitando
la facultad otorgada por los articulos 20 fraccién X, del Reglamento Interior de la Secretaria de la
Contraloria General y 8, fraccion XX, del Acuerdo por el que se expiden las Normas Generales que
establecen el Marco de Actuacion de los Organos de Control y Desarrollo Administrativo, adscritos a
las entidades de la Administracion Piblica Estatal. El segundo de los presupuesios, la calidad de
servidor puablico del encausado, quedd debidamente acreditada con Hoja de Servicios Federal No.
HSI-391737 con datos de identificacion del encausado |GG
como [l de fecha diecinueve de diciembre de dos mil diecisiete, expedida por el Director
General de Recursos Humanos de los Servicios Educativos del Estado de Sonora, Lic. Oscar
Lagarda Trevifio (fojas 18-19). A las anteriores probanzas, se les otorga valor probatorio pleno al
tratarse: de documentos publicos expedidos por funcionario competente perteneciente a la
administracion puablica estatal, de acuerdo a lo establecido por el articulo 283 fraccion V del Codigo
de Probedimientos Civiles para el Estado de Sonora, valor probatorio pleno acorde con las reglas
especiales para fa vaiorécic':n de la prueba, de conformidad con los articulos 318, 323 fraccion iV y
325 del citado codigo, de aplicacion supletoria al presente procedimiento, segin lo dispone el
articulo 78 ltimo parrafo de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado y de
los Municipios. La valoracién de las pruebas se sustenta ademas en la Jurisprudencia 2a./J. 2/2016
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de la Décima Epoca en Materia Comun, Civil, Segunda Sala, publicada en fa Gaceta del Semanario
Judicial de la Federacion, bajo Registro 2010988, Libro 27, Febrero de 2016, Tomo |, Pégina: 873, Oﬂz 1 S
cuyo rubro y texto fundani- -« - - - - - e m e i e e

CERTIFICACION DE COPIAS FOTOSTATICAS. ALCANCE DE LA EXPRESION "QUE
CORRESPONDEN A LO REPRESENTADO EN ELLAS", CONTENIDA EN EL
ARTICULO. 217 DEL CODIGO FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS CIVILES,
TRATANDOSE DE LA EMITIDA POR AUTORIDADES ADMINISTRATIVAS EN
EJERCICIO DE SUS FUNCIONES. De la interpretacion de fos articulos 129 y 217 del
Cédigo Federal de Procedimientos Civiles se advierte que, por regla general, las copias
certificadas tienen valor probatorio pleno siempre que su expedicion se realice con base
en un documento original, o de otra diversa copia certificada expedida por fedatario o
funcionario ptblico en el ejercicio de su encargo y, por el contrario, fa certificacion carece
de ese valor probatorio pleno cuando no exista certeza si el cotejo deriva de documentos
originales, de diversas copias cerlificadas, de copias autografas o de copias simples. En
estas condiciones, cuando la copia es compulsada por un funcionario publico, ello
significa que es una reproduccion del original y, por tanto, hace igual fe que ef
documento original, siempre y cuando en la certfificacion se incluya esa mencion para
crear conviccion de que efectivamente fas copias corresponden a lo representado en el
cotejo; pues, en caso conlrario, su valoracién quedara al prudente arbitrio judicial. Bajo
ese orden de ideas, la expresion "que corresponden a lo representado en ellas’,
contenida en ef articulo 217 def Cédigo Federal de Procedimientos Civiles implica que en
la certificacion, como acto juridico material, se contenga fa mencién expresa de que las
copias certificadas concuerdan de forma fiel y exacta con el original que se tuvo a la
vista, a fin de que pueda otorgarsele valor probatorio pleno, en términos def citado
articulo 129, pues esa exigencia se justifica por la obligacion de la autoridad
FRALORIA GENEARINIStrativa de generar certeza y seguridad juridica en los actos que emite.

1 de Sustane

aﬂtﬂ?ﬁﬁagéaﬁﬂéseﬂ'éentido, esta autoridad resolutora advierte que la capacidad para denunciar del C.P.
alnmoni

Rigoberto Duran Tortoledo, en su caracter de Titular del Organo de Control y Desarrolio

Administrativo de los Servicios Educativos del Estado de Sonora, se acredita mediante el
nombramiento que se anexa a la denuncia (foja 14) y el acta de protesta del cargo (foja 15), quien
denuncié ejerciendo la facultad otorgada por los articulos 20 fraccion X1, del Reglamento Interior de
la Secretaria de la Contraloria General vigente al momento de los hechos, y 8, fraccion XX, del
Acuerdo por el que se expiden las Normas Generales que establecen el Marco de Actuacion de los
Organos de Control y Desarrolio Administrativo, adscritos a las entidades de la Administracion
Pablica Estatal, por lo que se encuentra facultado para interponer formal denuncia por los hechos
gue ocupan el presente procedimiento de deferminacion de responsabilidad administrativa;

asimismo, la calidad del servidor publico denunciado quedo acreditada con 1a constancia exhibida a
FOJAS 1819, - = = = = o e e e e

- - - En conclusion, esta resolutora determina que la denuncia intentada es procedente en base a las
consideraciones apenas expuestas, ya que la capacidad para denunciar establecida en e
Reglamento Interior de la dependencia, puede ejercitaria aquél que se acredite como titular de la
unidad administrativa que funge como denunciante en el presente procedimiento de determinacion
de responsabilidad administrativa, por lo que en el caso que nos ocupa, la legitimacion ad causam
se avala con el nombramiento que ostentaba Rigoberto Durén Tortoledo al momento de presentar
la formal denuncia en esta Coordinacion Ejecutiva de Sustanciacion y Resolucion de
Responsabilidades y Situacion Patrimonial, y que obra en constancias dentro del expediente.

Encuentra apoyo lo anterior por analogia en las tesis jurisprudenciales V1.30.C. J/67 del Tercer
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Tribunal Colegiado en Materia Civil del Sexto Circuito de rubro LEGITIMACION EN LA CAUSA.
SOLO PUEDE ESTUDIARSE EN LA SENTENCIA DEFINITIVA!, y tesis: XXl40. J/5 del Cuarto
Tribunal Colegiado del Vigésimo Primer Circuito de rubro LEGITIMACION PASIVA AD CAUSAM,
POR SER UNA CUESTION QUE ATANE AL FONDO DEL LITIGIO DEBE RESOLVERSE. AL
DICTARSE EL LAUDO RESPECTIVO?, mismas que a continuacion se transcriben;- - - - - - - - - - - - -

LEGITIMACION EN LA CAUSA. SOLO PUEDE ESTUDIARSE EN LA SENTENCIA
DEFINITIVA. Debe distinguirse la legitimacion en el proceso, de fa legitimacion en la
causa. La primera es un presupuesto del procedimiento que se refiere o a la capacidad
para comparecer al juicio, para lo cual se requiere que el compareciente esté en pleno
ejercicio de sus derechos civiles, 0 a la representacion de quien comparece a nombre de
otro. En este sentido, siendo la legitimacién ad procesum un prestpuesto procesal,
puede examinarse en cualquier momento def juicio, pues si el actor carece de capacidad
para comparecer a él o no justifica ser el representante legal del demandante, seria
ociosa fa continuacion de un proceso seguido por guien no puede apersonarse en el
mismo. En cambio, la legitimacion en la causa, no es un presupuesto procesal, sino una
condicion para obtener sentencia favorable. En efecto, ésta consiste en la identidad del
actor con la persona a cuyo favor esta la ley; en consecuencia, el actor estara legitimado
en la causa cuando ejercifa un derecho que realmente le corresponde. Como se ve, la
legitimacion ad causam atafe al fondo de la cuestion litigiosa y, por tanto, logicamente,
s6lo puede analizarse en ef momento en que se pronuncie la sentencia definitiva.

LEGITIMACION PASIVA AD-CAUSAM. POR SER UNA CUESTION QUE ATANE AL ;
FONDO DEL LITIGIO DEBE RESOLVERSE AL DICTARSE EL LAUDO RESPECTIVO. 5
Si la parte actora en el juicio faboral impugna la personalidad de su contraria con motivo
del reconocimiento que fa Junta hizo de una de las demandadas como propietaria de la.. o Ak
fuente de trabajo, el tribunal obrero responsable no debe admitir a tramite ese medip de - -
impugnacion como si se tratara de incidente de falta de personalidad, pues en esa.
hipotesis no se esta controvirfiendo un aspecto de personeria, sino de legitimacion ad
causam, menos puede resolverio dentro de fa instruccion como una excepcion de previo

y especial pronunciamiento, en tanto que como excepcion dilatoria la Junta debe
pronunciarse hasta el dictado del laudo que resuelva la litis de fondo, por tratarse de un
problema de legitimacion pasiva ad causam, la cual es condicién para obtener laudo
favorable, en virtud de que quien comparece al juicio ostentandose como propietaria de

la fuente de trabajo demandada no representa a otra persona, ni hace valer en riombre

de otro algun derecho, sino que comparece a nombre propio.

2¥

ll. Que como se advierte de los resuitandos 3 y 4 de esta resolucion y acatando la garantia de
audiencia consagrada por el articulo 14 de nuestra Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos y 78 de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado y de los
Municipios, esta autoridad respetd cabalmente el derecho a una debida defensa del servidor pablico
encausado, al hacerle saber de manera personal y directa los hechos presuntamente constitutivos
de sancion administrativa, asi como su derecho a contestarlos, ofrecer pruebas a su favor y
presentar alegatos por si o0 por medio de defensor que para el caso designara; realizando la
aclaracion de que dichas imputaciones fueron derivadas de los hechos que se consignan en la
denuncia {fojas 01-13) y -anexos (fojas 14-43) que obran en los autos del expediente en que se

actia, -con -las -que se le cormid traslado cuando fue emplazado, denuncia que se tiene por

1 Registro: 169271, Epoca: Novena Epoca, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Fuente: Semanario Judicial de
la Federacion y su Gaceta, Tomo XXVIl, Julio de 2008, Materia(s): Civil, Tesis: Vi.30.C. J/67, Pagina: 1600, Tipo de
Tesis: Jurisprudencia
2 Registro: 179280, Epoca: Novena Epoca, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Fuente: Semanario Judicial de
la Federacion y su Gacefa, Tomo XXI, Febrero de 2005, Materia(s): Laboral, Tesis: XXl.40. J/5, Pagina; 1519, Tipo de
Tesis: Jurisprudencia




reproducida en obvio de repeticiones innecesarias como si a fa letra se insertara.- - - -~ = - = -~~~ - - -

IV - Por su parté, el denunciante ofrecit los medios de prueba para acreditar los hechos imputados,
mismos que fueron admitidos mediante auto de fecha diez de agosto de dos mil dieciocho (fojas
118-121), consistentes en. documentales pablicas y privadas, asi como confesional y declaracion de
parte, a las cuales nos remitimos en obvio de repeficiones innecesarias como si a la letra se
insertaren, probanzas que se les da valor probatorio pleno, y de indicio (documentales privadas),
acorde a los principios Y las reglas especiales para la valoracion de la prueba, de conformidad con
fos articulos 318, 319, 322, 323 fracciones IV y Vi, 324 fracciones 1l y IV, 325 y 330 del Cddigo de
Procedimientos Civiles para el Estado de Sonora, de aplicacién supletoria al presente procedimiento,
segin lo dispone el articulo 78 ultimo péarrafo de la Ley de Responsabilidades de los Servidores
Publicos del Estado y de los MUniCipios. = - == == === s o mmmmm e oo

V.- Por ofra parte, a las doce horas del dia veintiuno de junio de dos mil dieciocho, se llevd a cabo Ia

Audiencia de Ley del encausado [ - comparecit en

compafiia de su representante legal, y presenté escrito de contestacion a los hechos denunciados, a
Jas que esta auforidad se remite en obvio de repeticiones innecesarias como si a la letra se

‘%\’seﬂaren {fojas 95-100), asi como ofrecid los medios de prueba que estimé pertinentes al ¢aso.- - - -

M!‘W

3%. - Bdjo esa premisa, mediante auto de fecha diez de agosto de dos mil dieciocho {fojas 118-121),

mmm GENERAL
268 Sugrpmadmitidos los medios de prueba que en dicho acuerdo se relacionan, a los cuales se les da

P:;E %[b;r@gpﬁatono pleno, acorde a los principios y las reglas especiales para la valoracion de 1a prueba,
de conformidad con fos articulos 318, 323 fracciones IV y Vi, 325, 328, 330, y demas relativos del
Codigo de Procedimientos Civiles para el Estado de Sonora, de aplicacion supletoria al presente

~ procedimiento, segun io dispone el articulo 78 Oltimo parrafo de la Ley de Responsabilidades de los

Servidores Publicos del Estado y de los Municipios. « - -« ==« s e o mm e e i

Vi.- Establecidas las pruebas, esta autoridad procede a analizar los hechos denunciados y las
. defensas propuestas, si las hubiere, del servidor piblico denunciado, asi como analizar y valorar los
medios de conviccion aportados al procedimiento, de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 318 del

- Codigo de Procedimientos Civiles para el Estado de Sonora, mismo que es del tenor siguientes- - - - -

“..El juez o fribunal harg ef andlisis v valorizacion de las pruebas rendidas, de acuerdo
con fos principios de la Idgica y la experiencia debiendo, ademdas observar las reglas
especiafes que la ley fije. La valuacion de las pruebas contradictorias se hara poniendo
unas frenfe a ofras, a efecto de que, por el enlace inferior de las rendidas y las
““presunciones, forme una conviccion, que deberd ser cuidadosamente fundada en la
--Senfencia. £n casos dudosos, el juez podra deducir argumentos de prueba de las
~ respuestas de las parfes cuando las lame a st presencia para interrogarlas, de la
" resistencia ihjusﬁﬁcada para exhibir documentos o permitir inspecciones que se hayan
ordenado, y, en general, de su comportamiento durante el proceso...”,

- - - Se advierte que la imputacién que el denunciante le atribuye al encausado |GG

I - <. cocer o
I -icito a ios Servicios Educativos del Estado de

Sonora, deviene del escrito de denuncia recibido en las oficinas que ocupan el Organo de Control y
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Desarrollo Adminisirativo de los Servicios Educativos del Estado de Sonora, el veinticuatro de mayo

de dos mil dieciséis, suscrito por {a ||| G -t cc:
I - donde se detallan diversas iregularidades en el desempefio del

encausado, anexandose el Acta de Hechos de cuatro de mayo de dos mil dieciséis, suscrita por el
. B - cncion, en el cual se informa que
aproxir'nadaménte alas 10:50 a.m. en el lugar que ocupa la direccidn del plantel, se presentaron tres
menores alumnas aparentemente molestas, para manifestar su inconformidad en contra del [Jjjj
I -ounentando que no da la clase de buena manera, que siempre
hacen io mismb'y que las expuso en su clase en forma injustificada. Ademas, agrego la alumna [Jjjjj
B q.c tonia pruebas en contra del profesor, entre ellas, conversaciones por
medio de la aplicacion WhatsApp entre ella y el encausado de diferentes fechas y horas
proporcionandose copias simples de las impresiones de dichas conversaciones, las cuales son el
sustento de la denuncia intentada.- - =~ - - - - - - o e s m e

- - - De lo anterior, se advierte que el dia diecisiete de mayo de dos mil dieciséis, ante la presencia

. - & = noro: I - I
I -0t un scta-de comparecencia en donde se hizo constar que ||| Gz

B manifesic que el maestro de Educacién Fisica —encausado-, estaba generando una

comunicacion inadecuada con su sobrina con la p03|b|I|dad de tener mayor proximidad o contagte‘e

el dicho de su tlo que efla iiego en el mes de septiembre de dos mil catorce, gpapriug, @@g&%

it A7 t ti
noviembre de ese afio cuando ef maestro [ GGG comenzo‘:ﬁﬁéhla_g’u Ba

después, por la red somai Facebook y por ia aplicacion WhatsApp, €l le hablaba de to'é'ner‘”"é Age

reiaczon, _provocando que sus compafieros comenzaran rumores sobre una supuesta relacion
afectiva éntré:]OS %nvo[ucrédos, motivo por ef que tomd la decision de no hablar con el maestro, sin
embargo, el cuatro de mayo de dos mil dieciséis, le mostré al Director los mensajes que fenia en
conversaciones en la aplicacion de mensajeria WhatsApp. La menor contin(ia manifestando que el
sabado catorce de mayo de dos mil dieciséis, como a las ocho de la noche, le hablo el encausado
por teléfono para .'decirle que el Director lo habia demandado, y que para que él pudiera salir limpio,

iba a decir que la menor se le insinuaba, manifestando ella su molestia y negandose a tal peticion. - -

- - - En ese sentido, el denunciante sefiala que del analisis de las capturas de pantalla aportadas
como pruebé, se puede visualizar que la menor sostiene una conversacion con una persona de
nombrefJJ (apodo con el que cominmente se dirigen los alumnos al [ G
. s dias quince, diecisiete, diecinueve, veintidés y veintitrés de abril de dos m'it__dieciséis,
en donde, especificamente en la captura de pantalla marcada con el nimero 5, se puede acreditar la
insinuacion de caracter sexual por parte del servidor publico, toda vez que le pregunta a la menor si
se encuentra acostada, solicitandole una fotografia, respondiendo la menor due sea él quien le
mande p(imero una fotografia para posteriormente, acceder a la peticion el dia siguiente a las 08:27
horas con una fdtograﬁa suya en un espejo, respondiendo el encausado que le hubiera gustado mas
la foto sin el shdrté, insinuandole en repetidas ocasiones que accediera a dicha proposicion, ademas

de mandar maltiples mensajes de acoso a ia menor, aun cuando ésta expresé su molestia ante la
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insistencia de [} v 12 solicitud de una fotografia.- - -~ - - - - - - -- oo

- - - Asi, se advierte que se presume que le resulta presunta responsabilidad administrativa a
I < s caracter ¢
Y ccsciito @ los Servicios
Fducativos de! Estado de Sonora, pues en ejercicio de sus funciones, omitié conducirse con rectitud
y respeto hacia la alumna [ . 2 z0rovecharse de su puesto o cargo de
profesor, y conocedor del respeto que se les debe brindar por parte de todo el personal docente, asi
como la obiigacién de respetar la integridad tanto fisica como emocional de sus alumnos,
aparentemente busco y consiguié un mayor acercamiento con fa menor alumna mencionada, quien
al momento de los hechos cursaba el tercer grado de la [ -»
I o =nterior con la finalidad de mantener una relacion sentimental, o en su caso, de
indole sexual, realizando comportamientos irregulares como acoso sexual y propuestas e
insinuaciones deshonestas en su perjuicio, incurriendo con su actuar, en inobservancia de distintas
normas que rigen la actuacion profesional de los servicios piblicos como son el articulo 11, de la Ley
para la Proteccidn de los Derechos de Nifias, Nifios y Adolescentes para el Estado de Sonora?;
articulo 4, tercer parrafo de la Ley de Educacién para ef Estado de Sonora?; articulo 25, fraccion iX
del Reglamento de las Condiciones Generales de Trabajo del Personal de la Secretaria de
-«, Educacion Publicas, y articulo 27, fracciones Xill, XIX y XXV! del Reglamento Escolar para la
%ducacuors Basica Oficial de! Estado de Sonora$, asi como el punto tres del Manual de Organizacion

@v} de la Escuela de Educacion Secundaria’, vigentes al momento de los hechos denunciados.- - - - - - -
ALORIA GENERAL

5;%‘;’1;?%?1'93@ sentido, de acuerdo a lo expuesto por el denunciante, se advierte que el servidor publico,
) a

rinprestintamente incurrié en un incumplimiento a las obligaciones previstas en las fracciones |, Il}, IX, y
XXVI del del articulo 63 de la Ley de Responsabilidades de fos Servidores Piblicos del Estado y de

los Municipios, mismas que le imponen a los funcionarios piblicos, lo siguienfe:- « - -« - - - - oo nt

Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado y de los Municipios

Artictlo 63.- Todo servidor pablico tendra las siguientes obligaciones, para salvaguardar fa
legalidad, honradez, lealfad, imparcialidad v eficiencia que deben ser chservadas en el
desempefio de su empleo, carge 0 comisidn, y cuyo incumplimiento dard lugar al
procedimiento y a las sanciones gue correspondan, sequn la naturaleza de la infraccion en
que se incurra, y sin perjuicio de sus derechos laborales, previstos en las normas

% Articulo 11, Las nifias, nifios y adolescentes fienen el derecho a ser protegidos contra actos u omisiones que puedan
afectar su salud fisica o mental, su normal desarroile o su derecho a Ja educacian en los términos establecidos en el
articuio 3o de la Constitucion General de la Replibiica. Las Autoridades Estatales y Municipales estableceran las formas
de prever y evitar estas conductas (...},

4 Articuto 4. (ltimo parrafo. En el Sistema Educativo debera asegurarse la parficipacion activa de todos fos involucrados
en el proceso educativo con sentido de responsabilidad social, privilegiando la participacion de los alumnas, docentes y
padres de famifia. En relacidn a los alumnos, debera garantizarse su sano desarrollo a fin de evitar frastornos en su
salud mental, asi como asegurar |2 sana convivencia y la no violencia en cualquiera de sus tipos de manifestacion, por
considerarse estos aspectos fundamentales para el bienestar de los individuos, estimulando su iniciafiva y su sentido de

“responsabitidad social, para alcanzar los fines a que se refieren el articulo tercero de fa Constitucidn, el séptimo de la Ley
General y el 13 de esta Ley.

5 Articulo 25.- Son obligaciones de los trabajadores: IX.- Observar una conducta decorosa en todos 1os actos de su vida
. pibiica y no dar motivo con actos escandalosos a que de alguna manera se menoscabe su buena reputacion en perjuicio
de! servicio que se les tenga encomendado.
8 Articulo 27. El docente considerado como maestro frente a grupo, tendra las siguientes responsabifidades respecto a
“sus educandos: Xiit. Abstenerse de malfrato fisico o psicoldgicos a fos alumnos; XIX. Auxiliar en el desarrolio de su
formacion integral. XXVI. Conducirse con un lenguaje adecuado, procurando stempre el enriquecimiento de su
vocabulario y una actitud de respeto.
_ 7' 3 El profestf de ensefianza confribuird a la formacion de actitudes y habilos de responsabiidad y buen
comportamiento en los alumnos, dentro y fuera del plantel.



especificas que al respecto rijan en el servicio.
1.- Cumplir con la méxima diligencia y esmero el 0 los servicios que tuviere a su cargo.

ifi.- Abstenerse de fodo acto u omisidn que impligue abuso o ejercicio indebido de su
empleo, cargo 0 comision.

IX.- Observar buena conducta en su empleo, cargo o comision tratando con respeto,

diligencia, imparcialidad y rectitud a las personas con fas que tenga relacion con motivo de
aqueél.;

- XXVI.- Abstenerse de cualquier acto u omision que implique incumplimiento de cualquier

© -disposicion juridica relacionada con el servicio publico.
- - - Asi, habiendo quedado establecida la imputacion afribuida por parte del denunciante, esta
autoridad resolutora procede a analizar ias manifestaciones contenidas en la contestacion realizada
mediante la audiencia de ley, si las hubiere, de la manera siguiente:- - - -~ = - -~ cc v

- - - Definidas y delimitadas que fueron las conductas atribuidas a ||| GGG
e
I -csciito @ los Servicios Educativos del Estado de Sonora, en

primer lugar debe precisarse cuales se acreditan plenamente de Ias constancias que obran en autos

y, en segundo, en qué supuesio 0 supuestos de falta administrativa encuadran dichas conductas
para posteriormente, imponer Ia sancion correspondiente si es que hubiere lugar-a ello, 0 en su
defecto, .relevar .de responsabilidad administrativa a quién asi lo amerite. En ese sentido, es

menester analizar los argumentos que el encausado expresé al dar contestacion a fa denuncia,

e

ey

porqué, sin desconocer la trascendencia que reviste ef cumplimiento de las obligaciones

asiste al servidor publico encausado, para estar en aptitud legal de concluir si una conducta ¢

sancionada como falta administrativa, es indispensable tomar en cuenta las circunstancidsagig

"y . , AR AELA CONTE

rodearon su comision y lo que al respecto alegd el denunciado, tal como lo recor@%%f@@gﬁfg@ﬁ%ﬂ
i ™ . P L T T

el articulo 78 fraccion il de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicds ﬂellﬁstﬂq&’;ﬁfg

los Municipios, el cual le da el derecho de contestar las imputaciones que se formulen en su contra,

mismo que textualmente sefiala: - ---------------oemo o

ARTICULO 78.- En el émbifo de sus respectivas competencias, la Contraloria y las
Contralorias -Municipales impondran las sanciones administrativas a que se refiere el
articulo 68 de esfa Ley, conforme al siguiente procedimiento.

li.- Se citara al supuesto infractor a una audiencia, haciéndole saber la responsabilidad
o responsabilidades que se le imputan, el lugar, dia y hora en que tendra verificativo
dicha audiencia y su derecho para contestar fas impulaciones y ofrecer pruebas en la
misma, por si ¢ por medio de un defensor.

- - - En ese sentido, de los argumentos de defensa esgrimidos por [ NN

- en su comparecencia a la Audiencia de Ley, especificamente de la foja 101 y siguientes,
se advierte: “SE CONTESTAN HECHOS: 1. El correlativo hecho nimero uno que se contesta se
niega por ser falso. No obstante,... el 04 de mayo del aiio 2016, de manera enérgica, pero atenta y
respetuosa pedi a tres de mis alumnos, entre eflos fa de nombre [ EEGTGNGEGE
se retiraran de mi clase y pasaran al departamento de prefectura de la escuela a tratar el asunto con
relacién a su indisciplina en clase, pues sin mi autorizacion, interrumpiendo la clase, esta ultima
utilizé su teléfono celular. Los alumnos de referencia, fundamentaimente |G
IR itcrpuso ante la direccién de la escuela un escrito en el que pidio al director me sacaran
como docente de la escuela, alegando en dicho ocurso que el suscrito no daba la-clase bien y que
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los habia sacado de manera injustificada...El mismo dia 04 de mayo del 2016, a fas 12:00 horas,

pasé al departamento de prefectura, en donde se me informé que el prefecto de nombre [ ]

I - - contiaba en la direccion de fa escuela, en donde se me mostro
un escrito firmado por tres alumnos, entre ellos, | GGG - cictor pidi6 2

los alumnos y al prefecto que se retiraran de fa direccion y ante la presencia de unos padres de
famifia, me dijo “Asunto terminado profesor, pero le recomiendo le baje tres rayitas en cuanto a ser

4

tan estricto con los alumnos, son jovenes y como consecuencia merecen mas tolerancia.” - « -« - - -

- - - Asimismo; el encausado manifestd que “Es falso y niego en forma categbrica que el suscrito
raya enviado ni a la atumn G » 2 ningin otro alumno mensaje o
WhatsApp alguno por medio de mi celufar y niego con mayor razén que los mensajes que aduce la

alumna, hayan salido, se insiste, de mi celular.” “En cuanto al acta de fecha 17 de mayo de 2016,

supuestamente levantada ante la presencia del profesor ||| EGcGczIENNIE I
I o - <o N /

personas, se niega que se haya flevado a cabo la misma en los términos que o menciona dicho
documento, pues lo cierto y verdadero es, que el dia 17 de mayo de 2016, a fas 8:00 horas, en
principio el director de la escuela, se encontraba en un lugar distinto y distante a fa ||
I <5 ¢ crcontraba en los Servicios Educativos dependiente de fa

- Secretaria de Educacién y Cultura, en fa ciudad de Navojoa, Sonora; y por dlfimo también tengo
. '-cohocimiento, de que a todas las personas que firmaron el documento de referencia, solo firmaron

“gin tener conocimiento de lo que en el mismo decia... Con independencia de lo anterior, queda claro

wageacahsero i . o (:vo conocimiento de la causa, $ino que vertio
éﬁﬁfﬁ%adén ysu punto de vista en funcidn de fo que de mi e dijeron, el director de la escuela y el
N prefecto de la misma.” “Niego categ6ricamente que el suscrito haya tenido una relacion con fa
alumna | . o0 2 que ésta supuestamente menciona en Ia
supuesta acta de fecha 17 de mayo de 2016, pues lo cierto y verdadero es que la referida alumna,
en efecto, se sintio a disgusto con el suscrito en virfud de no soportarle indisciplina af utiizar su
teléfono celular en clase, y pedir que abandonara la misma, hasta en fanto se reportara con el

. prefecto de la institucion, el referido dia 04 de mayo de 2016, quien encontré de manera

.- El encausado confina; "2 Ef correlativo hecho numero dos que se contesta, se niega por ser
falso, pues ef suscrito ni en la fecha que menciona ni en ninguna otra tuve platicas con ningin
alumno y como consecuencia, tampoco con la de nombre | EEGTGTNGGEEEE
manifestando bajo profesta de decir verdad, que antes del dia 04 de mayo del afio 2016, nadie le
decia al suscrito - pero fue a partir de dicha fecha, cuando el propio director de dicha institucion
me puso ese sobrenombre, negando asi que las fotografias o recuadros que se exhiben,
correspondan al suscrito, negando ademas que el suscrito haya tenido alguna platica con la alumna
I 3 C correlativo hecho numero tres que se contesta, se niegan
fodas y cada una de las respuestas supuestamente otorgadas por el suscrito ante el Organo de
Control y Desarrollo Administrativo, pues o cierto y verdadero es que el dia 24 de mayo de 2016,
una vez que acudi ante dicha oficina, se me dijo "O firmas este documento que se pone ante la vista

y se da carpetazo a fa fnvestigacidn, o se manda al Ministerio Pdablico para que inicie una

9



investigacion penal en tu contra y ademés desde este momento quedas cesado”, por lo que en ese
momento firmé el documento de referencia, sin conocer su contenido, pero ello por miedo y temor
fundado de que se me privara de mi fibertad y cesaran los efecfos de mi nombramiento.” ‘4. El
correlativo hecho nimero cuatro que se contesta, se nieéa por ser falso, con independencia de que
se trata de apreciaciones subjetivas por parte del denunciante, pues lo cierto y verdadero es que la
supuestamente declaracion rendida por ef suscrito el 17 de junio de 2016, en Ia forma en que fue
obtenida, no puede tener valor probatorio pleno y menos el de una confesion, pues tinicamente se".
obtuvo mi firma mediante hechos intimidatorios, sin que el suscrito pudiera tener algtn tipo de
asesoramiento, pues Se insiste, ante la amenaza de, por una parte ser cesado como trabajador y por
la otra, de que se me privara de mi libertad, el suscrito era capaz de formar cualquier documento que
se me pusiera a la vista, maxime que la oferta fue en dicho dia, que le firmara dicho documento y alli
terminarian mis problemas” - - =« = = =« < e m e s m e

- - - Para conclur, el denunciado afirma que “De las declaraciones vertidas por el director de Ia
escuela ante el Organo de Control y Desarrolio Administrativo, con claridad se desprende que lejos
de que éste tenga algtn hecho concreto en mi contra, solamente tiene odio, coraje, repulsion ante el
suscrito, de donde es facil concluir que ef conlenido integro de la denuncia y las actas fevantadas
por éste, solamente se han efectuado con el animo de perjudicarme, pues se insiste, ef suscrito no

he incurrido ni IITCU!TIFG nunca en mi vida en actos como ef que se me acusa’.

su confenido y valor probatorio, asi como ofrecié una serie de pruebas testnmomales’é prgL co
A

tﬂi iHe bi@ﬁut
ety

---En ese senttdo una vez analizada la denunma esta resolutora procede a tomar una

determinacin, respecto a la presunta responsabilidad administrativa atribuida al encausado [l

I - (o siouientes (6mMin0s: - - = - - === soseme oo

- - - La dentinciaintentada en contra del servidor piblico apenas mencionado, surgié como

consecuencia del Acta de Hechos levantada el dia cuatro de mayo de dos mil dieciséis, en las

instalaciones que ocupaba ia ||| NG - 'os 1150 horas, en
donde ¢ [N o constar la comparecencia de las
menores |
I oucncs mencionaron, que ese dia, durante la clase de

educacion fisica, ei maestro que imparte dicha clase, |G -

forma 1njust1ﬁcada les dijo que ya no las queria en su clase, solicitando las menores, por escrito, que -

lo "sacaran” de la escuela, inconformes por su manera en que lleva la clase a la que esta adscrito. - -

- - - Sin-embargo, de dicha Acta de Hechos, surgié una situacién, la cual fue descrita como que la

menor |GGG <2 prucbas en contra del profesor referido, aludiendo la

existencia de unas conversaciones mediante Ia aplicacion de mensajeria WhaisApp, las cuales

supuestamente se realizaron entre fa menor ||| TGN

I - ciicrentes fechas y horas, para posteriormente, minutos después,
proporcionar fotografias simples de las conversaciones que se suscitaron.----------«---------




- - - Asi. esta autoridad procede a transcribir fas conversaciones adjuntas:

4

Bz
W

SN 3
?@@

(ALORIA GENERA:
de Sustanciacs
sonsabiidaris -
erimonia’

IMAGEN 1.
15 de abrit de 2016
8:48 P.M. Eit
9:12 P.M. Que paso
243 FP.M. La foto
10:10 P.M. No me las an pasado jaja
10:11 P.M. A biem

IMAGEN 2.
19 de abril de 2016
7:13 AM. [Se envia un contacto] “director 79”
715 AM. Gre
10:03 P.M. Mafana si.qieres no ballas asta
g se arregle todo
10:11 P.M. Me hablé el director que valla
por lo del programa que habra el
jueves en la plaza

IMAGEN 3.
20 de abrit de 2016
10:07 AM. | pasame et numero del profe
fernando se me borro
10:07 AM. De paro
10:10 AM. Orira
10:10 AM. Apurate

IMAGEN 4.
10:11 AM. [Se envia un contacto} “ferry”
1012 AM. Gre
22 de abril de 2016

8:56 P.M. Qe ases anal??
.11 P.M. Mande

8:21 P.M. Qe asiendo???
9:47 P M. Pensando en i jJajjaa
9:47 P.M. Nada y tu?

IMAGEN 5.

954 P.M. Jajajajaja
10:03 P.M. Stas acostadita???
10:03 P.M. Aver mandame una foto nifia plis
jejehr

10:26 P.M. Jajaja primero tu y te mando

fodas las que quieras

10:43 P.M. [Se envia una fotografia de un hombre aparentemente con uniforme de fitbof]

IMAGEN 6.
10:43 P .M. Es la tnica g tengo.fea
1G:44 P.M. Tu ahora tomate tuunay
mandamela fea
10:45 P.M. Sexi asi fea [a mas sexi tomate
' 23 de abril de 2016
8:22 AM. Jajjaa
[Se envia una folografia aparentemente de la menor, vestida, frente a un espejo]

IMAGEN 7.
10:13 AM. A si duermes feita
10:14 A M. Qe sexi jejeje
10:14 A M. Sin el chort me ubiera gustado
miedosita jejejeje
1015 AM. Aver si te animas!!l!
10:15 A M. Jejejeje parami solito la foto si???

10:38 AM. Jajgja

10:41 A.M. Jaja sabia ¢ no ibas a querer
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miedosa jaja
10:41 AM. Una nomas fea
10:48 AM. Jajaja

IMAGEN 8.
10:41 AM. Una nomas fea

10:48 AM. Jajaja
10:48 AM. Porque tanto interés de una ps
10:50 A.M. Jjaja pues nomas fea xq nunca

te mire en vivo jejeje
10:50 A.M. Pero pues no me mandes nada
si te molezias
10:50 AM. Jejejeje
10:50 A.M. Jajajaja
10:51 A M. Sta bien fea
10:50 AM. Me gedare con las ganas dw
verte

IMAGEN 9.

10:51 AM. Si me viste et miércoles jajaj

10:51 A M. Chistosita
10:52 AM. Porque?

10:59 AM. Mandame la foto fea
10:59 A.M. Si ge te pedi bueno piensalo
11:00 A M. Mmmmm
11:00 A.M. Mandame la foto

11:00 A.M. Aaa para eso estas chingando
11:01 AM. Jajajs

IMAGEN 10.
11:01 AM. Jajajs
11:01 AM. No te enojes
11:01 AM. Te haces del rogaf
11:01 AM. Nop fea pero ya emos.platicado q m pueden correr SECRETANL: (1f
11:01 A M. Apenas g ya q saigas te gradues Cootclreng
11:02 A M. Asi a cada rato te beo jajajs Y Riso
11:03 AM. Ahi [JJJ] antes 1a despistabamos muy bien 11 ¥ %

10:59 A.M. Qe ondas

- - - En ese sentido, esta autoridad advierte que la conducta imputada corresponde, en lo que
importa al procedimiento en que se actia, al comportamiento e insinuaciones por via de
mensajeria instantanea a través de la aplicacion WhatsApp, concretamente las fechas quince,

diecinueve, veinte, veintidds y veintitrés de abril de dos mil dieciséis, en donde, presuntamente, el
encausado le pidi6 fotografias personales y sugerentes a la menor [

- - - Primeramente, es preciso sefialar, que si bien el encausado neg6 la acusacion intentada en su
contra, y propuso una serie de testigos, quienes por medio de su testimonio, manifestaron diversas
cuestiones, esta que resuelve, advierte que los testimonios de las personas |GGz
I cuic se presento el dia ocho de octubre de dos mil dieciocho, ante el Organo de
Control y Evaluacién Gubemamental del municipio de ||| (foi=s 157-159). R
I < sc presento el dia ocho de octubre de dos mil dieciocho

ante el Organo de Control y Evaluacion Gubemamental det municipio de || R (foi=s
161-163), [T cuic sc presento el dia dieciocho de

octubre de dos mil dieciocho, ante el Organo de Control y Evaluacion Gubernamental del municipio

de Etchojoa, Sonora (fojas 184-187), [ G Ui sc present6
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el dia ocho de octubre de dos mil dieciocho, ante el Organo de Control y Evaluacion Gubernamental
det municipio de [ T = 205-200). v IEGNN TS o<
comparecié el dia diez de octubre de dos mil dieciocho, ante el Organo de Control y Evaluacion
Gubernamental del municipio de || GG (foies 166-169). no se relacionan
directamente con los hechos denunciados por el Titular del Organo de Control y Desarrolio
Administrativo de los Servicios Educativos del Estado de Sonora, toda vez que dichas declaraciones
huscan acreditar cuestiones diversas, mismas que son ajenas a la litis, pues estén encaminadas a
comprobar la veracidad de las Actas Circunstanciadas de Hechos, de fechas cuatro de mayo y

diecisiete de junio, ambas de dos mil dieciséis.- - - -~ ------e-oeri e oo

- - - Se toma la anterior determinacion, pues la prueba testimonial es una prueba circunstancial, |a
cual carece de valor probatorio pleno y que, su valoracion, se hace de acuerdo a su contenido y la
relacion que ésta tenga con los hechos que pretende probar; de ahi, que esta autoridad considere
que si bien las testimoniales aqui desahogadas aportan credibilidad a ciertos hechos, tales pruebas
no desvirtian la imputacion efectuada en contra del servidor pUblico denunciado, lo cual, sirve de
apoyo para determinar que las testimoniales ofrecidas por la parte acusada carecen de valor
probatorio, por no relacionarse con los hechos denunciados. Lo anterior, encuentra apoyo, por

~ analogia, en las tesis jurisprudenciales siguientes: - - - - = - - - - - oo o e oo il

-f“

A PRUEBA TESTIMOMIAL. SU VALORACION. Aunque el valor de fa prueba testimonial
N

queda al prudente arbitrio del juzgador, elfo no debe violar las reglas fundamentales
sobre la prueba, pues no puede admitirse que por el hecho de que fos testigos fueron
f;@ uniformes en sus declaraciones sobre determinado hecho, tenga que oforgarsele valor
) probatorio pleno a sus dichos, pues fa prueba debe ser valorada en su integridad, como
RALORIA GENE o, :es que los ftestigos coincidan tanto en lo esencial como en lo incidental del acto;
de Sustancr:: geppzean por si mismos los hechos sobre los que declaran y no por induccion nj
‘gﬂ”msjf‘”’d’” ‘“referencia de ofras personas; que expresen por qué medios se dieron cuenta de fos
“" hechos sobre los que depusieron aun cuarido hubieren sido tachados por la contraparte;

que justifiquen la verosimiitud de su presencia en ef lugar de los hechos, que den razén

fundada de su dicho y que coincida su ofrecimiento con la narracion de los hechos
materia de la litis.®

PRUEBA TESTIMONIAL, CARECE DE VALOR, CUANDC SE NARRAN ASPECTOS
DISTINTOS A LA MATERIA DE LA LITIS. Si los testigos en un juicio laboral, narran

aspectos distintos a fa materia de la litis, la autoridad puede negarfes valor probatorio,
afento a su prudente arbitrio

- - - No obstante lo anterior, esta que resuelve advierte que los medios de prueba relativos a las

capturas de pantalla consistentes aparentemente en una presunta conversacion mediante Ia

aplicacion WhatsApp, sostenida entre la alurmna ||| GGG ; ¢ cncausado
I o cics quince, diecisiete, diecinueve, veinte, veintidds y
veintitrés de abril de dos mil dieciséis, no son suficientes para acreditar la conducta imputada al
servidor pUblico denunciado en virtud de lo siguiente: - - -« - v - - e o e e e

- - - 3i bien esta autoridad, advierte que a fojas 33 a 36 del expediente en que se actla, obra
agregada comparecencia del encausado ante el entonces Titular del Organo de Control y Desarrollo

& £poca; Novena Epoca, Registro: 164440, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Tipo de Tesis: Jurisprudencia,
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XXX, Junio de 2010, Materia(s). Comiin, Tesis: [.80.C.
Ji24, Pagina: 808

9 Epoca: Novena Epoca, Registro: 204097, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Tipo de Tesis: Aislada, Fuente:
Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tome [}, Octubre de 1995, Matenia(s): Laboral, Tesis: 1L10.C.T.7 L,
Pagina: 602
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Administrativo de los Servicios Educativos del Estado de Sonora, Lic. Fernando Herrera Saldate, de
dia diecisiete de junio de dos mil dieciséis, la cual firmo al calce el propio encausado, y donde, entre
ofras cosas, manifesto que si le habia mandado mensajes de texto via WhatsApp a la menor [l
_ saludandola, y aceptd haber tenido comunicacion con elfa los dias
quince, diecisiete, diecinueve, veinte, veintidos y veintitrés de abril de dos mil dieciséis, asegurando
que regularmente no hace ese tipo de insinuaciones, alegando que siempre la habia tratado con
respeto, pero ese dia no sabe qué le pasd, también se advierte que fas imagenes 1, 2 y 3, relativas
a las conversaciones sostenidas los dias quince, diecisiete, diecinueve y veinte de abril de dos mil

dieciséis (foja 24) no guardan relacion con la litis, por lo que las mismas no acreditan la conducta
imputada al encausado. « - - - - - - - -~ - - oo,

- - - No obstante lo anterior, se observa que de la imagen 4 a ia 10 (fojas 24-26), obran las
conversaciones relativas a los dias veintidds y veintitrés de abril de dos mil dieciséis, sin embargo,
las mismas se desarrollaron, seglin se advierte de constancias, de las 08:56 p.m. a las 10:45 p-m.

(viernes veintidés de abril de dos mil dieciséis) y de las 08:22 a.m. a las 04:51 p.m. (sabado

veintitrés de abril de dos mil dieciséis), por o que, si bien el encausado acepto haber sostenido
las conversaciones con la menor |GG 2 ncnsaeria instantanea
mediante la aplicacion WhatsApp, éstas se dieron en horas inhabiles del viernes, asi como en
dia sabado, es decir, en dia inhabil, y cuando el maestro no estaba en ejercicio de sus funciones

COMO SEIVIdOr PUBIICO.- - = = - - == - == e oo

- - - Con base en lo anterior, es preciso recordar que, la responsabilidad administrativa de @g
servidores plbiicos surge como consecuencia de los actos u omisiones que se definan por la prﬁwa;
legislacion bajo la que se expidio el nombramiento del funcionario o la ley que ngé%ﬂﬁ?ﬁ);quase
investigh, pues de no considerarse asi, bastaria que el ordenamiento respectivo ;&rgregwérqag !las

obligaciones o deberes que a cada funcionario le corresponden, para dejar impunes practicas

contrarias a la legalidad, honradez, imparcialidad, economia y eficacia que orientan a la

administracion publica y que garantizan e! buen servicio plblico.- - - =~~~ == - mvmmemninaa el

SERVIDORES PUBLICOS. SU RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA SURGE
COMO CONSECUENCIA DE LOS ACTOS U OMISIONES PREVISTOS EN LA
LEGISLACION QUE RIGE LA PRESTACION DEL SERVICIO PUBLICO Y SU
RELACION CON EL ESTADO. La responsabilidad administraliva de los servidores
publicos surge como consecuencia de los actos u omisiones -que se definan ya sea por
la propia legislacion bajo la cual se expidio el nombramiento del funcionario, la ley que
rige el acto que se investig, o bien, por las que se contemplan en la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Publicos- pues, de no considerarse asi, bastaria
que el ordenamiento juridico respectivo no previera las obligaciones o deberes que a
cada funcionario le corresponden, para dejar impunes practicas contrarias a la
legalidad, honradez, imparcialidad, economia y eficacta que orientan a la administracion
publica y que garantizan el buen servicio publico, bajo el principio unitario de coherencia
entre la actuacion de los servidores publicos y los valores constitucionales conducentes,
sobre la base de un correlato de deberes generales y la exigibilidad activa de su
responsabilidad. Tan es asi que Ja propia Constitucion Federal, en su articulo 109,
fraccion i, parrafo primero, dispone que sé aplicarén sanciones administrativas a los
servidores publicos por los actos u omisiones que afecten la legalidad, honradez,
lealtad, imparcialidad y eficiencia que deban observar en el desempefio de Sus
empleos, cargos 0 comisiones, lo que constriie a todo servidor publico a acatar y
observar el confexto general de disposiciones legales que normen y orienten su
conducta, a fin de salvaguardar fos principios que fa propia Ley Fundamental estatuye
como pilar del Estado de derecho, pues la apreciacion de faltas implica constatar la
conducta con las normas propias o estatutos que rigen la prestacion del servicio pablico
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y la relacion laboral y administrativa entre el servidor piblico y ef Estado.™

- - - Asi, la responsabilidad administrativa recae cuando en el procedimiento administrativo
sancionador, los servidores pablicos se encuentran culpables o responsables de haber violentado
normatividad que rigen el actuar de los servidores plblicos y su relacion con la sociedad, el cual,
debe ser acorde a todo principio que busque garantizar el buen servicio piblico en beneficio de la

ciudadanfa y la sociedad en general.- - =~ - - - - - oo iem s oo mo s oo e

- - - Bajo esa premisa, esta autoridad resolutora no esté en condiciones de sancionar e |
I oo = denuncia que se atendio en el presente procedimiento, pues,
si bien el encausado manifestd ante las autoridades de los Servicios Educativos del Estado de
Sonora, que si sostuvo la conversacion los dias veintidos y veintitrés de abril de dos mil dieciséis,
con la de nombre | TG dc 2 constancias que obran en el expediente en que
se actia, ne se acredita con certeza y sin dudar, que la misma hubiere acontecido cuando, tanto el

profesor como la alumna, se encontraban en el plantel escolar o en dias y horas habiles. « ~- -~~~ - -

- - - Aunado a lo anterior, las copias simples que pudieran ser indicios para determinar la
responsabilidad administrativa del denunciado, como los son las capturas de pantalla de las
conversaciones sostenidas mediante la aplicacion de mensajeria instantanea WhatsApp en el mes
de abril de dos mil dieciséis, salvo con el acta circunstanciada de diecisiete de junio de dos mil
-dieciséis no se encuentran adminiculadas con algin otro medio de prueba que cause certeza en €l
%, dicho de la ofendida. Se dice lo anterior, porque del acta circunstanciada de fecha cuatro de mayo
% s%de dos mil dieciséis, se hizo mencién que la menor aportaba fotografias de las conversaciones entre
§ elia y ef profésor, lo que hace suponer que dichas impresiones de fotografias no fueron cotejadas
'9§§§33?, Eégﬁversac1on original que se encontraba en el dispositivo celular de la menor, pues la
Jﬂsah ﬁadad’ escolar no hizo referencia a dicho acto, por Io que las mismas carecen de autenticidad al
no comprobarse que el encausado hubiere, efectivamente, participado en dichas conversaciones,
asi como 't__émpocc_i' se encuentran certificadas ante instancias pertinentes, para confirmar su
existencia. Aséniismo, la sola exhibicion de las fotografias de Eés conversaciones, no garantiza que
las persona§ :que aparecen en ella sean los aqui involucrados, pues del expediente en que se actia
no obran imagenes ylo fotografias que comprueben su identidad, y que la misma, sea justamente la
de las personas que aparecen en las fotografias enviadas en la aludida conversacion, pues si bien la
misma fue aportada al procedimiento dentro de una prueba documental, y, en términos del articulo
324, fraccion [V, del Codigo de Procedimientos Civiles para el Estado de Sonora, mientras no haya
sido impugnéda, la prueba documental sin certificar tendréa la misma fe que |a original, no es posible
saber a ciencia cierta, que || NG - - persona que aparece en
la fotografia. La valoracion anterior, se hace en términos de io dispuesto por el articulo 324 y 329 del
Cédigo apenas mencionado, - - - - = = === == x = m s m s m e caa

- - - En ese sentido, si bien la conducta gue se imputa resulta ser de gravedad, en virtud de la
magnitud que una accién asi representa y perjudica a la sociedad, esta Coordinacion advierte que

los elementos aportados al procedimiento, no confirman la responsabilidad administrativa del

10 Novena Epoca, Registro: 184396, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Jurisprudencia, Fuente. Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta XVII, Abrit de 2003, Materia(s): Administrativa, Tesis: L40.A. JI22, Pagina: 1030.
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encausado, pues fas documentales descritas con anterioridad no son contundentes, y, no se acredita
que en efecto, la persona que aparece en la fotografia sea él, aunado a que, las supuestas
conversaciones donde presuntamente participd el denunciado, se realizaron en dias y horas
inhabiles, puntualmente en relacion con la presunta conducta irregular en perjuicio de la menor
ofendida, es decir, de constancias no se advierte que fa presunta conducta hubiera sido realizada en
ejercicio de sus funciones como profesor de Educacion Fisica o Acondicionamiento Fisico de la
. | - s pudiera actualizar alguno
de los supuestos contenido en las diversas fracciones del articulo 63 de la Ley de
Responsabilidades de los Servidores Piblicos del Estado y de los Municipios. - - - - - - e

- - - Tomando en cuenta lo anterior, y de acuerdo a los articulos 4, tercer parafo de la Ley de
Educacién para el Estado de Sonora; articulo 25, fraccion IX del Reglamento de las Condiciones
Generales de Trabajo del Personal de la Secretaria de Educacion Pubiica y articulo 27, fracciones
XHI, XIX y XXVI def Reglamento Escolar para la Educacién Basica Oficial del Estado de Sonora,
vigehtes al momento de los hechos denunciados, se debe garantizar el sano desarrolio de los
alumnos, asi como el profesor debe observar una conducta decorosa y no dar motivo para actos
escandalosos que menoscaben su buena reputacién y conducirse con un lenguaje adecuado,

procurando siempre el enriquecimiento de su vocabulario y una actitud de respeto, pero que en el

presente no se acredita no hubiere ocurrido, pues, no se acredité que [ RN

- = I Se dice lo anterior, porque el responsabilizar a un individuo, no obstante no se acredi

SECRETARIA 0f 1A C
fehacientemente que tal persona es responsable de lo denunciado, atenta Contf&o&flrﬂ[j!?(jﬂip;& c?éjT

¥ Resalucidr d
presuncién de inocencia “‘que debe imperar en los procedimientos de determmgéfguirzgi{é

responsabilidad-administrativa. Encuentra apoyo lo anterior en la tesis que a continuacion se cita:- - -

PRESUNCION DE INOCENCIA. ESTE PRINCIPIO ES APLICABLE AL

PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO SANCIONADOR, CON MATICES O
- ‘MODULACIONES. El Tribunal Plenc de la Suprema Corle de Justicia de la Nacion,.en
la tesis aislada P. XXXV/2002, sosfuvo que, de la interpretacién armonica y sistematica
* ‘de los articulos 14, parrafo segundo, 16, parrafo primero, 19, parrafo primero, 21,
__pérrafo primero y 102, apartado A, parrafo segundo, de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos (en su texto anterior a la reforma publicada en ef Diario
- Oficial de la Federacion ef 18 de junio de 2008), deriva implicitamente el principio de
© presuncion de inocencia; el cual se contiene de modo expreso en los diversos articulos
8, numeral 2, de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos y 14, numeral 2,
~ del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos; de ahi que, al ser acordes
dichos preceptos -porque tienden a especificar y a hacer efectiva la presuncion de
‘inocencia-, deben interpretarse de modo sistematico, a fin de hacer valer para los
gobemados la interpretacion méas favorable que permita una mejor imparticion de
“justicia de conformidad con el numeral 1o. constifucional. Ahora bien, uno de los
principios rectores del derecho, que debe ser aplicable en todos los procedimientos de
cuyo resultado pudiera derivar alguna pena o sancion como resultado de la facultad
punitiva del Estado, es el de presuncion de inocencia como derecho fundamental de
foda persona, aplicable y reconocible a quienes pudiesen estar somelidos a un
procedimiento administrativo sancionador y, en consecuencia, soportar el poder
correctivo del Estado, a través de autoridad competente. En ese sentido, el principio de
presuncion de inocencia es aplicable al procedimienfo administrativo sancionador -con
matices 0 modulaciones, segun el caso- debido a su nafuraleza gravosa, por la calidad
de inocente de la persona gue debe reconocérsele en todo procedimiento de cuyo
resultado pudiera surgir una pena o sancion cuya consecuencia procesal, entre ofras,
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ps desplazar la carga de la prueba a la autoridad, en atencion al derecho al debido
proceso.’

---Es importante mencionar que esta Coordinacion no es insensible ante la problematica que se
presenta en: este procedumlento sin embargo, la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, pubhco la tesista ) 26/2014 {10a.), la cual aborda el tema de la presuncion de inocencia
como un estandar de la prueba, puntuaimente establece, que dicho principio ordena a los jueces'?,
a absolver a los inci;lpados cuando durante el proceso no se hayan aportado pruebas de cargo
suficientes para acreditar fa existencia del delito y la responsabilidad de la persona; lo cual, de

manera analoga, ocurre en el presente, pues las pruebas aportadas por el dehunciante son

“insuficientes e imperfectas, por lo que no se acredita que la supuesta conversacion entre el

encausado ¥ |a alumna ofendida, hubiere ocurrido durante su caréacter de maestro en ejercicio de su
cargo. Se tra'nscrib‘e 1a tesis mencionada para un mejor entendimientor- - - - - - v e - s v m v oo

PRESUNCION DE INOCENCIA COMO ESTANDAR DE PRUEBA La presuncmn de
inocencia es un derecho que puede calificarse de "poliédrico”, en el sentido de que tiene
multiples . manifestaciones o vertientes refacionadas con garantias encaminadas a
requiar distintos aspectos del proceso penal. Una de esas vertientss se manifiesta como
"estandar de prueba” o "regla de juicio”, en la medida en que este derecho establece
una norma que ordena a los jueces fa absolucion de los inculpados cuando durante ef
proceso no se hayan aportado pruehas de cargo suficientes para acreditar la existencia
del defito y la responsabilidad de fa persona; mandate que es aplicable al momento de
la valoracion de la prueba. Dicho de forma mas precisa, la presuncion de.inocencia
como estandar de prueba o regla de juicio comporta dos normas: la que establece las
condiciones que tiene que satisfacer la prueba de cargo para considerar que es
suficiente para condenar; y una regla de carga de la prueba, entendida como fa norma
que establece a cudl de las partes petjudica el hecho de que no se satisfaga el estandar
" .deiprueba; conforme a Ja cual se ordena absolver af imputado cuando no se satisfaga
' drcho estandar para condenar.’3

ORIA GENERAL

b‘gsgﬂ%@ébe destacar, que de manera analoga, la proteccion y tutela constitucional de los derechos de
i ik et

neMIls niflos, niflas y :adolescentes se encuentra prevista en los articulos 1o, 4o. y 20 de la

Constitucion, 19 de fa Convencion Americana sobre Derechos Humanos y 3 de la Convencion sobre

los. Derechos del Nifio; todo ello bajo la tutela prevalente de su interés superior, especialmente,

‘cuando se les jdentifica como victimas de delitos. Sin embargo, ese interés superior requiere una
‘necesana ponderacion bajo los principios rectores del sistema penal garantista propio de nuestro
‘Estado democratico de derecho, lo que implica, que deben respetarse los derechos humanos de

~ debido proceso y defensa de la persona imputada, asi como el principio de presuncién de inocencia.

En otras palabras, resulta inadmisible que en atencion al interés superior del menor, por el solo
hecho de existir, se contravenga algin ofro principio que emane def derecho plblico sancionador,

como lo es la presuncion de inocencia, pues en una interpretacion sistematica, aquél no puede

" Epoca: DécimaEpoca, Registro: 2006590, Instancia: Pleno, Tipo de Tesis: Jurisprudencia, Fuente: Gaceta del
Semanario Judicial de la-Federacion, Libro 7, Junic de 2014, Tomo [, Materia(s): Constitucional, Administrativa, Tesis:

P.JJ. 4312014 (10a.), Pagina: 41

12 8i bien, la Coordinacién Ejecutiva de Sustanciacion y Resolucion de Responsabilidades v Situacidn Patrimonial no fue

creada como un tribunal v organo jurisdiccional, en términos del articulo 12, fraccion | del Reglamento interior de fa

Secretaria de la Confraloria General, tiene la atribucién de 1§ Iniciar, sustanciar v resolver los procedimientos
administrativos de responsabmdades en los terminos de fo dispuesio por ia Ley de Responsabifidades de los
Servidores Publicos del Estado y de los Municipios, y la Ley Estatal de Responsabmdades segun corresponda. Las
audiencias derivadas dé los mismos, seran bajo la direccion del o fa Titular de la Coordinacibn Ejecutiva de
Sustanciacion y Resolucion de Responsabilidades y Situacion Pafrimonial, asi como de maners indistinta por fos o las

Titulares de las Direcciones de Responsabitidades y Situacién Patrimonial.

» Epoca: Décima Epoca, Registro: 2006091, Instancia: Primera Sala, Tipo de Tesis: Jurisprudencia, Fuente: Gaceta del
Semanario Judicial de la Federacion, Libro 5, Abril de 2014, Tomo |, Materia(s): Constitucional, Penal, Tesis: 1a.ll.

26/2014 (10a.), Pagina: 476
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‘menoscabar a éste, pues toda persona tiene derecho a que se presuma su inocencia de no
demostrarse lo contrario. Se transcrlbe la tesis siguiente en apoyo a lo manifestado- -~ ------ -

INTERES SUPERIOR DE LA PERSONA MENOR DE EDAD IDENTIFICADA COMO
.- VICTIMA DEL DELITO. DEBE PONDERARSE FRENTE A LA. PRESUNCION DE
INOCENCIA, DEFENSA ADECUADA Y DEBIDO PROCESO PENAL DE LA
'PERSONA IMPUTADA. La tutela constitucional de los derechos de fos nifios, nifias y
-adolescentes que sean partes en el proceso penal se sostiene en los arficulos 10., 40. y
20 de fa Constitucion, 19 de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos y 3 de
fa Convencion sobre los Derechos def Nifio; todo elfo bajo Ia tutela prevalente de su .
interes superior, especialmente, cuando se les identifica como victimas de delitos. Sin
- embargo, en materia penal, dicho interés superior requiere una necesaria ponderacion
. bajo los principios rectores del sistema penal garantista propio de nuestro Estado
demaocrético de derecho. Esto implica partir de fa propia naturaleza juridica del proceso
_penal, incluso, diversa a otros, como lo son las materias civil y familiar. Asi, deben
respetarse os derechos humanos de debido proceso penal y de defensa de la persona
imputada, asi como el principio de presuncion de inocencia, en armonia con la futela de
ambas partes en equilibrio. procesal, especialmente, frente al poder represivo del
Estado; fo que se tora mas grave bajo la coadyuvancia de la victima con el ministerio
publico. Lo anterior implica que es inconstitucional el hecho de que puedan rebasarse
las funciones del 6rgano acusador o suplirse su acfuacion, como tampoco contravenirse
cualquier otro principio constitucional que rige e debido proceso penal. Bajo tales
premisas, es inadmisible que bajo la aducida tufela de la persona identificada como
victima -puedan vulnerarse- los derechos de la persona imputada. Incluso bajo el
principio del interés superior de la infancia y adolescencia, y atn en los casos mas
extremos; -como lo establece el Protocolo Facultativo de la Convencién Sobre los
Derechos del Nifio relativo a la Venta de Nifigs, Ia Prostitucion Infantil y 1a Utilizacion de
los: Nifios -en la Pornografia, en su articulo 8, nimero 6, nada de lo dispuesto en el
propio-instrumento se entenderd en petjuicio de los derechos de fa persona acusada a &
un jUiCIO justo eimparcial, ni seré incompatible con esos derechos.™

SRR s

1:‘ "-‘\'?'U

o f
o

- - - Haciendo: pues -una-valoracion de las- pruebas presentadas, en reiaceon con los hech &

imputados, esta -__autorldad determina que no es dable sancionar a
I o' as conductas que se le atribuyen en perjuicio de Syi0e1a di
¥ Mrudri

sociedad en general, al no haberse acreditado que las faltas que se le atribuyen, hubieren ocurrido

curante su encargo coro [
I | curaonte o estadia de la ofendida como alumna de

esa institucion, pues las pruebas-con las que se pretende acreditar la responsabilidad del encausado

resultan escasas e imperfectas para lograr su cometido, por lo que, no se advierte el incumplimiento
del deber legal del encausado por violentar lo dispuesto por el articulo 63 fracciones I, I, £X, y XXVI
de la-Ley de-Responsabilidades de los Servidores Plblicos del Estado y de los Municipios; y en el
presente, .no.es-posible determinar una responsabilidad administrativa, -dejandose a salvo ‘las
facultades de la autoridad denunciante para que, de considerarlo pertinente, realice las acciones a

que hubiere lugar.. Encuentra apoyo lo anterior en la tesis aislada siguiente:- - - - - -~ - -c oo v

SERVIDOR PUBLICO, LA RESPONSABILIDAD DEL, TIENE DIVERSOS AMBITOS
LEGALES DE APLICACION (ADMINISTRATIVA, LABORAL, POLITICA, PENAL,
CIVIL). El vinculo existente entre el servidor publico y ef Estado, acorde al sistema
_constitucional y legal que lo rige, involucra una diversidad de aspectos juridicos:en sus
relaciones, entre los que destacan ambitos legales de naturaleza distinta, como son el

. -laboral, en su caréacter de trabajador, dado que efecttia una especial prestacion de
= semvicios de forma subordinada, el administrativo, en cuanto a que el desarrolio de su
«+.iabor implica el -de una funcién pablica, ocasionalmente el politico cuando asi esta
. " previsto acorde-a la investidura, y ademas ef penal y ef civil, pues como ente (persona),
“gujeto de derechos y obligaciones debe responder de las conductas que le son

14 Epoca: Décima Epoca, Registro: 2019421, Instancia: Primera Sala, Tipo de Tesis: Aistada, Fuente: Gacetd del -
Semanario-Judicial de la Federacion, Libro 64,-Marzo de 2018, Tomo I, Materia(s): Constitucional, Penal, Tesis: 1a.
XXIH/2019 (10a:}, Pagina: 1402. -
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atribuibles, de manera que al servidor piblico fe pueda resuftar responsabilidad desde el
punto de vista administrativo, penal, civil e inclusive politico en los supuestos que
establece la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, o la Constitucion
Local correspondiente y asi mismo fa faboral, y por fo tanto, no se incurre en fa
imposicion de una doble sancién cuando éstas, aunque fienen su origen en una misma
conducta, sin embargo fienen su fundamento y sustento en legislacion de distinta
materia (administrativa, laboral, penal, etc.).”

- -~ En ese sentido, se considera que no es la intencion o consigna de esta autoridad responsabilizar
o sancionar al encausado, sino dar la razén juridica al que la tenga con apoyo en las probanzas
existentes en el expediente administrativo y aportadas al sumario, ya que de no ser asi, seria un
abuso de autoridad carente de sentido juridico. Sirve de sustento juridico a las anteriores
consideraciones, la siguiente tesis emitida por la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, misma que

textuaimente indica o Siguiente:- - == -« == =< e s s oo

RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA DE LOS SERVIDORES PUBLICOS.
OBJETIVO DEL PROCEDIMIENTO RELATIVO. Los actos de investigacién sobre fa
responsabilidad administrativa de los servidores publicos, son actos administrativos de
control inferno que tienen como objetivo lograr y preservar una prestacion optima def
servicio pblico de que se trate, sin que estén desprovistos de imparcialidad, si se toma
en cuenta que fa funcion publica, que necesariamente se realiza por individuos,
responde a intereses superiores de caracter publico, fo cual origina que el Estado vigile
que su desempefio corresponda a los infereses de fa colectividad, de ahi que se
establezca un organo disciplinario capaz de sancionar las desviaciones al mandato
contenido en el catdlogo de conductas que fa ley impone; asimismo, la determinacion
que tome dicho érgano de vigilancia y sancion, se harad con apoyo fanfo en las
probanzas tendientes a acreditar su responsabilidad, como en aquellas que aporte ef
servidor pblico en su defensa, segin se desprende de la lectura de los artfculos 64 y
65 de la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos, pudiendo
= ...,.concluir con objetividad sobre fa inexistencia de responsabilidad o imponer la sancion
'm{?gff i "a?d“ fnistrativa correspondfente, esto es, la investigacion refativa no se lleva a cabo con
L Sorannie: € Objefivo indefectible de sancionar al servidor piiblico, sino con ef de determinar con
patiimnniy  eXactitud si cumplié o no con los deberes y obligaciones inherentes al cargo y si, por

ende, la conducta desplegada por éste resuita compatible o no con ef servicio que se

presta.’®

- - - Consecuentemente, se concluye gue no es dable sancionar en este caso a _

B B oo (270, lo procedente es reconocer a su favor fa INEXISTENCIA DE
RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA - - - - - - oo o e

- Vli.- En otro contexto, con fundamento en el articulo 11 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Pablica del Estado de Sonora, en relacion con los articulos 19 v 29 de la Ley de
Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Sonora, esta
autoridad como Sujeto Obligado, ordena se publique la presente resolucion suprimiendo los datos
personales del encausado, en virtud de que no obra en autos, dato alguno que revele el

consentimiento expreso por escrito o por medio de autenticacion similar de su parte para que sus
precitados datos personales puedan difundirse.- - -~ - -« - - - oo e

- - - Por lo anteriormente expuesto y fundado, con apoyo en o dispuesto por la fraccion Vil del

articulo 78 de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Piblicos del Estado y de los

15 Epoca: Novena Epoca, Registro: 193487, Instancia: Tribunates Colegiados de Circuite, Tipo de Tesis: Aislada, Fuente:
Semanario Judicial de Ja Federacién y su Gaceta, Tomo X, Agosto de 1999, Materia(s): Administrativa, Tesis:
V10.AT.16 A, Pagina: 799

15 Registro No. 185655, Localizacion. Novena Epoca, Instancia: Segunda Sala, Fuente: Semanario Judicial de la

Federacion y su Gaceta XV!, Octubre de 2002, Pagina: 473, Tesis: 2a. CXXVIN2002, Tesis Aislada Materia(s):
Administraiva
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Municipios, en relacion con el numeral 14 fraccion | del Reglamento Interior aplicable de la

Secretaria de la Contraloria General, se resuelve el presente asunto al tenor de los siguientes

PRIMERO. Que la Coordinacion Ejecutiva de Sustanciacion y Resolucion de Responsabilidades y
Situacion Patrimonial de fa Secretaria de la Contraloria General del Estado, es y ha sido competente
para conocer y resolver este procedimiento de determinacion de responsabiidad administrativa, por

las razones y fundamentos invocados en el punto considerativo | de esta resolucion, - - - - - - - - - - -

SEGUNDO. Al no encontrarse acreditados los elementos constitutivos de las fracciones I,. I, 1X, y
XXVI del articulo 63 de ia Ley de Responsabilidades de los Servidores Piblicos del Estado y de los
Municipios, en relacion con las imputaciones que se resuelven en el presente fallo, se decreta la
INEXISTENCIA DE RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA a favor de- |GG

I o 'os motivos y fundamentos expuestos en el considerando Vi de la
Presente reSOIUCIAN, - - == - - - o m e mm e e e e

TERCERO. Notifiquese personaimente al Ciudadanc [ G -

el domicilio sefialado para tal efecto y por oficio al denunciante con copia de la presente resoluc:ion;
comisionandose a tal diigencia a los Licenciados Carlos Anibal Maytorena Quintana y/o Rucardﬁg‘«(%“ﬂ_ _
Soriano Méndez y/o Priscilla Dalila Vasquez Rios y/o Carmen Alicia Enriquez Trujillo y como testagos*’ 3

SELRETARIA D PA
de asistencia a los licenciados Alvaro Tadeo Garcia Véazquez y/o Ricardo Soriano Mend%uoyﬂ‘nﬁarmﬂﬁ

Anibal Maytorena Quintana y/o Yamili Molina Quijada y/o Francisco Alberto Genesta gaz?gf;lrﬁ; Q:g’
Christian Daniel Millanes Silva y/o Eduardo David Hiriart Villaescusa y/o Ana Danixia Espinoza
Apodaca yfo Maria Paula Amaya Garcia ylo Héctor Manuel Bracamonte Solis y/o Diego Encinas
Castelldn y/o Priscilla Dalila Vasquez Rios yfo Carmen Alicia Enriquez Trujilio y/o Jesls Alberto
Zazueta Valenzuela, quienes se encuentran adscritos a esta Coordinacion Ejecutiva. Lo-anterior con
fundamento en el articulo 172, fraccion Hi del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Estado de
Sonora, de aplicacion supletoria a la materia. Asimismo, hagase 1a publicacion respectiva en la lista
de acuerdos de esta Unidad Administrativa, comisionandose en los mismos téerminos a los
Ciudadanos Licenciados Alvaro Tadeo Garcia Vazquez y/o Oscar Gerardo Velazquez Jiménez De
La Cuesta, y como testigos de asistencia a la Ciudadana Cristina Irene Rodriguez Alvarez y/o los
licenciados Oscar Gerardo Velazquez Jiménez De La Cuesta yfo Ana Karen Bricefio Quintero ylo
Yamili Molina Quijada. Lo anterior con fundamento en el articulo 175 del Codigo de Procedimientos

Civiles del Estado de Scnora, de aplicacion supletoria afa materia. - ~---- == e v mcecacan o

CUARTO. En su oportunidad, notifiquese a las autoridades correspondientes, para los efectos
legales a:que haya lugar, y posteriormente, previa ejecutoria de Ia presente resolucion, archivese el
expediente como asunto total y definitivamente concluido.- - - - == <= - - e e m e e el

- - - Asi-lo resolvio y firma la Licenciada Maria de Lourdes Duarte Mendoza, Coordinadora

Ejecutivé de Sustanciacion y Resolucién de Responsabilidad y Situacion Patrimonial de la
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Secretaria de ia Contraloria General del Estado, dentro del procedimiento de determinacion de

responsabilidad administrativa namero RO/456/17 instruido en contra dciij G
B B 2 ic los testigos de asistencia que se indican al final, con '91§ que actiia y

quienes dan fe. - - - - - - - o-ooooe oo 3
.‘v —.g:(
SECRETARIA pf 5 28
2 ELaco
/ . & Resa2iion rfIgCUnyaTg e O CENERAL
}/S!tuacron% pon ab'“d‘gg‘g d
LIC. MARIA DE'LOURDES DUARTE MENDOZA! mial e

Coordinadora Ejecuiiva de Sustanciacion v Resolucion
de Responsabilidades y Situacion Patrimonial.

C e~

LiC. DOLORES CELINA ARMENTA ORANTES. LIC. LILIANA CASTILLO RAMOS.
LISTA.- Con fecha 09 de julio de 2021 se publicé en lista de acuerdos la resolucion que antecede. - - « - - - - CONSTE.-
GECC

4 ﬁ%ﬁ’

TIALORIA rExrng
yede Sust e o
spOnsabilicac.
BEiMomin!
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