RESOLUCION DE PROCEDIMIENTO DE
DETERMINACION DE RESPONSABILIDAD

i ADMINISTRATIVA
r?sngaegmml EXPEDIENTE No. RO/467/16

RESOLUCION.- Hermosillo, Sonora, a dieciséis de diciembre de dos mil veinte. - - - - -~~~ -------

- - - Vistas para resolver en definitiva las constancias que integran el expediente administrativo de
determinacion de responsabilidad numero R0/467/16, instruido en contra de ||| GG

R - s cor:cter c
B - - Scoetaria de Educacion y Cultura, asi como de los Servicios

Educativos del Estado de Sonora, por el presunto incumplimiento de las obligaciones previstas en

% las fracciones [, 1, XXVIy XXVl del articulo 63 de la Ley de Responsabilidades de los Servidores

Publicos del Estado y de los Municipios, y - - - -~ ----=---emmmmmmmmmme o e

1.- Que el dia diez de agosto de dos mil dieciséis, se recibid en esta Coordinacion Ejecutiva de

Sustanciacion y Resolucidén de Responsabilidades y Situacion Patrimonial de fa Secretaria de la
Contraloria General, antes Direccion Generail de Responsabilidades y Situacidn Patrimonial, escrito
signado por lz Lic. Alma América Carrizoza Herndndez, en su caracter de Directora General de
Informacion e Integracion de la Secretaria de la Contraloria General, mediante el cual denuncié
hechos presuntamente constitutivos de infracciones administrativas atribuidas al servidor plblico
mencionado en el preambulo de esta resolucion, - -« <=« c o e e e e el

2.- Que con auto dictado el dia uno de diciembre de dos mil dieciséis, se radico el presente asunto a
fin de resolver conforme a derecho corresponda; asimismo se ordend citar a ||| GTGcGcGcGcTG
B oo < presunto incumplimiento de obligaciones administrativas, previstas en el
numeral 63 de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado y de los
Municipios (fojas 837-856) .- == - =« == v m oo e o

3.- El dia cinco de abril de dos mil dieciocho, se emplazo formal y legalmente al encausado [}
I o 555-610), mediante diligencia de emplazamiento personal
practicada por personal de esta unidad administrativa, en la gue se le cit6 en términos de Ley para
que compareciera a la audiencia prevista por el articulo 78 fraccion Il de la Ley de
Responsabilidades de fos Servidores Plblicos del Estado y de los Municipios, haciéndole saber los
sefialamientos de responsabilidad y hechos que se le imputan, el dia y hora para la celebracion de la
Audiencia de Ley, asi como su derecho para contestar las imputaciones, ofrecer pruebas y alegar lo

que a sus intereses conviniere, por sf o por conducto de un representante legal o defensor, - - - - - - -

4.- Que a las doce horas del dia dieciséis de abril de dos mil dieciocho, se llevé a cabo la Audiencia
de Ley en la que se hizo constar fa comparecencia de ||| EGcTNGNGEGEGEGEGEGE (-
613-618), en tal acto, realizd una serie de manifestaciones en relacién con las imputaciones
formuladas en su contra, dando contestacion a ia denuncia, ofreciendo los medios de conviccion que

1



estimo pertinentes, haciéndose de su conocimiento que quedaba concluido el ofrecimiento de
pruebas, y que en lo sucesivo s6lo podria ofrecer pruebas supervenientes. Posteriormente mediante

auto de fecha catorce de diciembre del dos mil veinte, se cit6 ef presente asunto para ofr resolucion,
& que ahora $& ProfUNCia:- - - == - - = ===~ = o e oLl

.- Esta Coordinacion Ejecutiva de Sustanciacion y Resolucion de Responsabilidades y Situacion

Patrimonial de la Secretaria de la Contraloria General del Estado, es competente para conocer y

resolver del presente procedimiento de determinacion de responsabilidad administrativa de log:" ..

servidores plblicos del Estado, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 143 y 158 da
Constitucion Politica del Estado de Sonora, en relacion con los articulos 26 inciso “C” fraccmn X
|2 Ley Organica del Poder Ejecutivo del Estado de Sonora, 2, 3 fraccion V, 62, 63, 64} on'l, 86,
68, 71, 78 y 79 de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos del Esta e Tos -

_ de los » ':
Municipios, y, 1, y 14 fraccion | del Reglamento Interior aplicable de esta Dependencia.- - - - - .

l.- Los presupuestos procesales necesarios para la validez del presente procedimiento, como lo son
la legitimacion de quien denuncia y |a calidad de servidor publico de quien se le atribuyen los hechos
materia del presente procedimiento, fueron debidamente acreditados, el primero al ser presé_ntada la
denuncia de hechos por quien goza de legitimacion activa, como se trata de la LIC. ALMA
AMERICA CARRIZOZA HERNANDEZ, en su caracter de Directora General de Informacion e
Integracion de la Secretaria de la Contraloria General, quien acredita tal caracter con copia
certificada del nombramiento otorgado por la Lic. Claudia Artemiza Paviovich Arellano, Gobernadora
Constitucional del Estado de Sonora, refrendado por el Secretario de Gobierno, Lic. Migue! Ernesto
Pompa Corella, de fecha veintidds de octubre de dos mil quince (foja 07) y con copia certificada del
acta de protesta del cargo de fecha veintitrés de octubre de dos mil quince (foja 08), vy quien
denuncio ejercitando la facultad otorgada por el articulo 15 Bis fracciones |, 1X, X1, Xli y Xiil y demas
relativos del Reglamento Interior de la Secretaria de la Contraloria General. El segundo de los

presupuestos, la calidad de servidor pablico del encausado, quedd debidamente acreditada con la

copia certificada del nombramiento del encausado ||| GG
I i = Sccretaria de Educacion y Cultura otorgado por el

entonces Gobernador Constitucional del Estado de Sonora, Lic. Guillermo Padrés Elias, refrendado
ante el entonces Secretario de Gobierno, Héctor Larios Cdordova, de fecha seis de octubre de dos mil

nueve, como |GGG < 2 Secretaria de Educacion y Cultura (foja

530), asi como copia del nombramiento de ocho de octubre de dos mil doce, a favor del encausado

o i |2 Secretaria de
Educacién y Cuitura (foja 533). A las anteriores probanzas, se les otorga valor probatorio pleno al
tratarse de documentos publicos expedidos por funcionario competente perteneciente a la
administracion plblica estatal, de acuerdo a lo establecido por el articulo 283 fraccion V del Codigo
de Procedimientos Civiles para el Estado de Sonora, valor probatorio pleno acorde con las reglas
especiales para la valoracion de la prueba, de conformidad con los articulos 318, 323 fraccion 1V y

325 del citado cédigo, de aplicacion supletoria al presente procedimiento, segin lo dispone el




- -

los Municipios. La valoracion de las pruebas se sustenta ademas en la Jurisprudencia 2a/J. 2/2016
de la Décima Epoca en Materia Comun, Civil, Segunda Sala, publicada en la Gaceta del Semanario
Judicial de la Federacion, bajo Registro 2010988, Libro 27, Febrero de 2016, Tomo I, Pagina: 873,

cuyo rubro y texto fundani- - - - - =w--e i som e oo e e

CERTIFICACION DE COPIAS FOTOSTATICAS. ALCANCE DE LA EXPRESION "QUE
CORRESPONDEN A LO REPRESENTADO EN ELLAS", CONTEMIDA EN EL
ARTICULO 217 DEL CODIGO FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS CIVILES,
TRATANDOSE DE LA EMITIDA POR AUTORIDADES ADMINISTRATIVAS EN
EJERCICIO DE SUS FUNCIONES. De la inferpretacion de los articulos 129 y 217 def
Cédigo Federal de Procedimientos Civiles se advierte que, por regla general, fas copias
certificadas tienen valor probatorio pleno siempre que su expedicion se realice con base
en un documento original, o de ofra diversa copia certificada expedida por fedatario 0
funcionario publico en el efercicio de su encargo y, por ef contrario, la certificacion carece
<. de ese valor probatorio pleno cuando no exista certeza si ef cotejo deriva de documentos
. originales, de diversas copias certificadas, de copias autégrafas o de copias simples. En
" estas condiciones, cuando la copia es compulsada por un funcionario publico, elio
significa que es una reproduccion del original y, por fanfo, hace igual fe que el
" documento original, siempre y cuando en fa certificacion se incluya esa mencion para
crear conviccion de que efectivamente las copias corresponden a fo representado en ef
cotejo; pues, en caso contrario, su valoracion quedara al prudente arbitrio judicial. Bajo
ese orden de ideas, la expresion "que corresponden a lo representado en ellas”,
contenida en el articulo 217 def Codigo Federaf de Procedimientos Civiles implica que en
fa certificacion, como acto juridico material, se contenga la mencion expresa de que las
copias certificadas concuerdan de forma fiel y exacta con ef original que se tuvo a la
vista, a fin de que pueda oforgérsele valor probatorio pleno, en teérminos del citado
articulo 129; pues esa exigencia se justifica por la obfigacion de la autoridad
administrativa de generar cerfeza y segquridad juridica en los actos que emite.

- - - En ese sentido, esta autoridad resolutora advierte que la capacidad para denunciar de la Lic.
Alma América Carrizoza Herndndez, en su caracter de Directora General de Informacion e
Integracion de la Secretaria de la Contraloria General, se acredita mediante el nombramiento que se
anexa a la denuncia (foja 07), y acta de protesta (foja 08}, quien denuncié ejerciendo Ia facultad
otorgada por el articulo 15 Bis fracciones |, IX, XI, Xl y XIll y demés relativos del Reglamento Interior
de la Secretaria de la Contraloria General, vigentes al momento de los hechos, por lo que se
encuentra facultada para interponer formal denuncia por los hechos que ocupan el presenie
procedimiento de determinacion de responsabilidad administrativa; asimismo, la calidad del servidor

pliblico denunciado quedo acreditada con las constancias exhibidas a fojas 530y 533.- - - - - ==~ --

- - - En conclusion, esta resolutora determina que la denuncia intentada es procedente en base a las
consideraciones apenas expuestas, ya que la capacidad para denunciar establecida en el
Reglamento Interior del ente, puede ejercitarla aguél que se acredite como fitular de fa unidad
administrativa que funge como denunciante en el presente procedimiento de determinacion de
responsabilidad administrativa, por lo que en el caso que nos ocupa, la Iegitimécic’m ad causam se
évaia con el nombramiento que ostentaba Alma América Carrizoza Hernandez al momento de
presentar la formal denuncia en esta Coordinacion Ejecutiva de Sustanciacion y Resolucion de
Responsabilidades y Situacidon Patrimonial, antes Direccion General de Responsabilidades y
Situacion Patrimonial, y que obra en constancias dentro del expediente. Encuentra apoyo lo anterior
por analogia en las tesis jurisprudenciales V1.30.C. J/67 del Tercer Tribunal Colegiado en Materia
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articulo 78 Gltimo parrafo de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Plblicos del Estadoyde -



Civil del Sexto Circuito de rubro LEGITIMACION EN LA CAUSA. SOLO PUEDE ESTUDIARSE EN
LA SENTENCIA DEFINITIVA', y tesis: XXl.40. J/5 dei Cuarto Tribunal Colegiado del Vigésimo
Primer Circuito de rubro LEGITIMACION PASIVA AD CAUSAM. POR SER UNA CUESTION QUE

ATANE AL FONDO DEL LITIGIO DEBE RESOLVERSE AL DICTARSE EL LAUDO
RESPECTIVO2, mismas que a continuacion se transcriben:- - - - - - -« oo oo oo o oo oo aiia o

LEGITIMACION EN LA CAUSA. SOLO PUEDE ESTUDIARSE EN LA SENTENCIA
DEFINITIVA. Debe distinguirse la legitimacion en el proceso, de la legitimacién en la
causa. La primera es un presupuesto del procedimiento que se refiere o a la capacidad
para comparecer al juicio, para lo cual se requiere que el compareciente esté en pleno
gjercicio de sus derechos civiles, o a la representacion de quien comparece a nombre de
otro. En este sentido, siendo la legitimacion ad procesum un presupuesto procesal,
puede examinarse en cualquier momento del juicio, pues si el actor carece de capacidad
para comparecer a éf 0 no justifica ser el representante legal del demandante, seria
ociosa la continuacion de un proceso seguido por quien no puede apersonarse en el
mismo. En cambio, la legitimacion en la causa, no es un presupuesto procesal, sino una
condicién para obtener sentencia favorable. En efecto, ésta consiste en fa identidad del
actor con la persona a cuyo favor esta fa ley; en consecuencia, el actor estara Iegiﬁméif%
en la causa cuando ejercita un derecho que realmente le corresponde. Como se ve, Ia .
legitimacion ad causam atafie al fondo de la cuestion litigiosa y, por tanto, Iégicamenté, o
sblo puede analizarse en el momento en que se pronuncie la sentencia definifiva.

LEGITIMACION PASIVA AD CAUSAM. POR SER UNA CUESTION QUE ATANE AL
FONDO DEL LITIGIO DEBE RESOLVERSE AL DICTARSE EL LAUDO RESPECTIVO.
Si la parte actora en el juicio laboral impugna la personalidad de su contraria con mofivo
del reconocimiento que la Junta hizo de una de las demandadas como propietaria de fa
fuente de trabajo, el tribunal obrero responsable no debe admitir a tramite ese medio de
impugnacion como si se tralara de incidente de falta de personalidad, pues en esa
hipétesis no se esta controvirtiendo un aspecto de personeria, sino de legitimacion ad
causam, menos puede resolverlo denfro de la instruccion como una excepcion de previo
y especial pronunciamiento, en tanto que como excepcion dilatoria la Junta debe
pronunciarse hasta el dictado del laudo que resuelva la litis de fondo, por tratarse de un
problema de legitimacién pasiva ad causam, la cual es condicion para obtener laudo
favorable, en virtud de que quien comparece al juicio ostentandose como propietaria de
la fuente de trabajo demandada no representa a ofra persona, ni hace valer en nombre
de otro algtin derecho, sino que comparece a nombre propio.

lll. Que como se advierte de los resultandos 3 y 4 de esta resolucion y acatando la garantia de
audiencia consagrada por el articulo 14 de nuestra Constitucidn Politica de los Estados Unidos
Mexicanos y 78 de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Pblicos del Estado y de los
Municipios, esta autoridad respet6 cabaimente el derecho a una debida defensa del servidor. publico
encausado, al hacerle saber de manera personal y directa los hechos presuntamente constitutivos
de sancion administrativa, asi como su derecho a contestarlos, ofrecer pruebas a su favor y
presentar alegatos por si 0 por medio de defensor que para el caso designara; realizando la
aclaracion de que dichas imputaciones fueron derivadas de los hechos que se consignan en la
denuncia (fojas 01-05) y anexos (fojas 068-536) que obran en los autos del expediente en que se
acttia, con las que se le comié traslado cuando fue emplazado, denuncia que se tiene por

reproducida en obvio de repeticiones innecesarias como si a la letra se insertara.- - -------------

1 Registro: 169271, Epoca: Novena Epoca, Instancia; Tribunales Colegiados de Circuito, Fuente: Semanario Judicial de
fa Federacion y su Gaceta, Tomo XXVHI, Julio de 2008, Materia(s): Civil, Tesis: VL.30.C. J/67, Pagina: 1600, Tipo de
Tesis: Jurisprudencia
2 Registro: 179280, Epoca: Novena Epoca, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Fuente: Semanario Judicial de
la Federacion y su Gaceta, Tomo XX}, Febrero de 2005, Materia(s): Laboral, Tesis: XXL40. J/5, Pagina: 1519, Tipo de
Tesis: Jurisprudencia
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IV .- Por su parte, la denunciante ofreci6 los medios de prueba para acreditar los hechos imputados,
mismos que fueron admitidos mediante auto de fecha cinco de octubre de dos mil dieciocho (fojas
681-683), a las cuales nos remitimos en obvio de repeticiones innecesarias como si a la letra se
insertaren, probanzas que se les da valor probatorio acorde & los principios y las reglas especiales
para la valoracion de la prueba, de conformidad con los articulos 318, 319, 322, 323 fracciones |V y
VI 324 fraccion IV, 325, y 330 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Estado de Sonora, de
aplicacion supletoria al presente procedimiento, segin lo dispone el articulo 78 Gitimo parrafo de la

Ley de Responsabilidades de los Servidores Plblicos del Estado y de los Municipios.- - - - - - - - - - -~

V.- Por ofra parte, a las doce horas del dia dieciséis de abril de dos mil digciocho, se fievo a cabo la
‘Audiencia de Ley del encausado [ GGG o< comparecio a la

isma, y presento escrito de contestacion a los hechos denunciados, al que esta autoridad se remite
' n-obvio- de repeticiones innecesarias como si a la lefra se insertare (fojas 613-680), asi como

e6i6 los medios de prueba que estimé pertinentes al €as0.- - - - ==« -~ =svsm oo o mneon

.. ‘Bajo esa premisa, mediante auto de fecha cinco de octubre de dos mil dieciocho (fojas 681-683),
le fueron admitidos los medios de prueba gue en dicho acuerdo se relacionan, a los cuales se les da
valer probatorio acorde a los principios v las reglas especiales para la valoracion de la prueba, de
conformidad con los articulos 318, 324 fraccion M, 325, 330, y demas relativos del Codigo de
Procedimientos Civiles para el Estado de Sonora, de aplicacion supletoria al presente procedimiento,
segun lo dispone el articulo 78 ltimo parrafo de la Ley de Responsabilidades de los Servidores
Pablicos del Estado y de los MUNICIpioS. = = - = - == - - me o s e o e e

VI.- Establecidas fas pruebas, esta autoridad procede a analizar los hechos denunciados y las
defensas propuestas, si las hubiere, del servidor plblico denunciado, asi como los medios de
conviceién aportados al procedimiento, de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 318 del Codigo de

Procedimientos Civiles para ef Estado de Sonora, mismo que es del tenor siguiente: - -« - - <~ -« - -~

“...El juez o tribunal hara el anélisis y valorizacion de las pruebas rendidas, de acuerdo
con los principios de la fogica y la experiencia debiendo, ademas observar las reglas
especiales que la ley fije. La valuacion de las pruebas contradictorias se hara ponjendo
unas frente a otras, a efecto de que, por el enlace interior de las rendidas y las
presunciones, forme una conviccion, que debera ser cuidadosamente fundada en fa
sentencia. En casos dudosos, el juez podréd deducir argumentos de prueba de las
respuestas de las partes cuando las flame a su presencia para interrogarfas, de la
resistencia injustificada para exhibir documentos o permitir inspecciones que se hayan
ordenado, y, en general, de su comportamiento durante ef proceso...”,

- - - Se advierte que la imputacién que el denunciante fe atribuye at encausad i EGTGEG
I <. carécter o [ - -
Secretaria de Educacion y Cultura, deviene de la integracion del expediente relativo al Recurso de
Revision ITIES-RR-157/2013, interpuesto por || <! tres de septiembre de dos mil
trece, en contra del sujeto obligado Secretaria de Educacion y Cultura, en relacion con la solicitud de
acceso a la informacion piblica de treinta y uno de julio de dos mil frece, con nimero de folio
00476613, mediante [a cual solicitd via Infomex “...Ingresos y egresos de la Escuela Secundaria
Federal General No. 1 “Héroes de Caborca™ con clave 26des0021k... tales como los refacionados
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con los programas como PAE, PAT, PETE, entre ofros de indole estatal o federal, asi mismo los
ingresos y egresos de cooperativa escolar... TODO ESTO DE LOS ULTIMOS 3 ANOS. GRACIAS”,
recurso que se resolvié mediante resolucién de veintinueve de octubre de dos mil trece, por los
Vocales del Pleno del Instituto de Transparencia Informativa del Estado de Sonora, en donde se
determind, entre otras cosas, que ... Asimismo, se tiene que el sujeto obligado quebranta ef numeral
41 de la Ley de Acceso a la Informacion Publica del Estado de Sonora, el cual estipula que ef sujeto
obligado cuenta con un término de cinco dias habiles para que sedale si fue aceptada, rechazada, o
declinada por razon de competencia la soficitud de acceso a la informacion y en caso de no hacerse
en dicho plazo, de pleno derecho y sin necesidad de declaracion especial se entendera
afirmativamente la solicitud correspondiente...En ese tenor se tiene que si bien es verdad, durante el
procedimiento se entrega informacion con la finalidad de satisfacer la solicitud se estima que la
misma es insuficiente, puesto que al ponderar la solicifud de acceso obligado, se advierte ‘if"ue falta

informacion por entregar consistente en: - Facturas de egresos correspondientes a ingresos propio

de los ciclos escolares 2010-2011, 2011-2012, 2012-2013; - Desglose apropiado de egresos:: -

mediante sus respectivas facturas, - Informe general de ingresos propios 2012-2013 defprimero de . h
Jjunio al treinta y uno de mayo del dos mil trece; - Ingresos y egresos con facturas de\"édbperativa_'?

escolar...”., motivo por el que se advierte que el encausado ||| | GGG

omitié cumplir de manera completa con la entrega de la informacion solicitada.- - - - -------------

- - - En ese sentido, la denunciante advirtib que el encausado |GG
B < su caracter de [ - - Sccretaria de

Educacién y Cultura, en el gjercicio de su empleo, cargo o comision al momento de los hechos en
controversia, presumiblemente no cumplié completamente con la entrega de informacion solicitada
por [ corespondiente al numero de folio: 00476613 registrada en el portal
denominado Infomex, advirtiéndose que no se obtuvo la informacion completa para posteriormente
remitirla al recurrente, es decir, una omision de obtener dicha informacion. En virtud de lo anteriot, ia
denunciante manifiesta que el encausado incumplid con los articulos 41 y 42 de la Ley de Acceso a
la Informacion Publica y de Proteccion de Datos Personales del Estado de Sonora, vigente en el

momento de 108 heChOs3 .- = « = =« = = o m e e e

- - - De acuerdo a lo expuesto por la denunciante, se advierte que el servidor piblico, presuntamente
incurrié en un incumplimiento a las obligaciones previstas en las fracciones 1, It, XXVi y XXVl del
del articulo 63 de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Piblicos del Estado y de los

Municipios, mismas que le imponen a los funcionarios piblicos, lo siguiente: - - - - - - - - - - - - oo

Ley de Responsabilidades de los Servidores Piblicos del Estado y de los Municipios
Articulo 63.- Todo servidor piiblico tendré las siguientes obligaciones, para salvaguardar fa

3 Articulo 41.- Sea que una solicitud de informacién piiblica haya side aceptada, rechazada o declinada por razén de
competencia, debera nofificarse la resolucion correspondiente al solicitante dentro de los cinco dias habites siguientes de
recibida aquella. En caso de no practicarse la notificacion a que se refiere el parrafo anterior dentro del plazo estipulado,
de pleno derecho y sin necesidad de declaracidn especial se entendera contestada afirmativamente la solicitud
correspondiente, excepio cuando la misma se refiera a informacion que previamente se encuentre declarada como de
acceso restringido. La entrega de ta informacion que corresponda a la afirmativa ficta prevista en este apartado deberd
realizarse dentro de un plazo no mayor a quince dias habiles, contado a partir de ta fecha de presentacion de la solicitud
respectiva y, cuando fuere el caso de que Ja informacion se hubiere solicitado reproducida, ésta debera entregarse sin
costo para el solicitante. Articulo 42.- Toda solicitud de informacion debera ser satisfecha dentro de un plazo no mayor
de quince dias habiles a parfir de su fecha de recepcion, salvedad hecha del caso previsto por el articulo siguiente.




-

legalidad, honradez, lealtad, imparcialidad y eficiencia que deben ser observadas en of
desempefic de su empleo, cargo o comision, y cuyo incumplimiento dara lugar al
procedimiento y & las sanciones que correspondan, segun /a naturaleza de fa infraccion en
que se incurra, y Sin perjuicio de sus derechos fahorales, previstos en las normas
especificas que al respecto rijan en el servicio.
1.- Cumplir con la méxima diligencia y esmero ef o los servicios que tuviere a su cargo.
i1.- Abstenerse de todo acto u omision que cause o pueda causar la suspensién o deficiencia
del servicio.
XXVI.- Abstenerse de cualquier acto u omision que implique incumplimiento de cualquier
disposicién juridica relacionada con el servicio pablico.
XXViil.- Las demas que le impongan las feyes y reglamentos.
- - - Asi, habiendo quedado establecida la imputacion atribuida por parte de la denunciante, esta
autoridad resolutora procede a analizar las manifestaciones contenidas en la contestacion realizada

mediante la audiencia de ley, si las hubiere, de la manera siguiente- - - - - - - ---------ennnm---

- - Definidas v delimitadas que fueron las conductas atribuidas a_
B - s corscter de [ - 2 Sccretaria de

Educacion y Cultura, en primer lugar debe precisarse cuales se acreditan plenamente de las
tonstancias que obran en autos y, en segundo, en qué supuesto o supuestos de falta administrativa
ricuadran dichas conductas para posteriormente, imponer la sancion correspondiente si es que
hubiere lugar a eflo, o en su defecto, relevar de responsabilidad administrativa a quién asi lo amerite.
En ese sentido, es menester analizar los argumentos que el encausado expreso al dar contestacion
a la denuncia, porqué, sin desconocer la trascendencia que reviste el cumplimiento de las
obligaciones que le asiste al servidor plblico encausado, para estar en aptitud legal de concluir si
una conducta debe ser sancionada como falta administrativa, es indispensable tomar en cuenta las
circunstancias que rodearon su comision y lo que al respecto alegd el denunciado, tal como lo
reconoce el legislador en el articulo 78 fraccién |l de la Ley de Responsabilidades de los Servidores
Publicos del Estado y de los Municipios, el cual le da el derecho de contestar las imputaciones que
se formulen en su contra, mismo que textualmente sefiala: - - - =~ -« - s e v e mmen i me

ARTICULO 78.- En of ambito de sus respectivas competencias, la Contraloria y fas
Contralorias Municipales impondran las sanciones administrativas a que se refiere ef
articuio 68 de esta Ley, conforme al siguiente procedimiento:

Il.- Se citara af supuesto infractor a una audiencia, haciéndole saber la responsabilidad
o responsabilidades que se le imputan, ef lugar, dia y hora en que tendra verificativo
dicha audiencia y su derecho para contestar las imputaciones y ofrecer pruebas en la
misma, por i ¢ por medio de un defensor.

- - - En ese sentido, de los argumentos de defensa esgrimidos por ||| GGG

I n su comparecencia a la Audiencia de Ley, y escrito de contestacion de denuncia, se
advierte, entre ofras cosas, lo siguiente: “...se procedié a tumar internamente dicha solicitud a las
Unidades Administrativas competentes para su debida atencion en tiempo y forma. Misma que
una vez reunida y por ef cimulo que generd su integracién, se nofifico al solicitante acudiera
personalmente a la Unidad de Enlace, a fin de realizar la entrega de la misma fisicamente y sin
costo alguno de la citada informacion, ya que por el contenido de ésta, no pudo ser enviada a través
del medio electronico proporcionado por el soficitante, siendo este su correo electronico
isrraeiportilo@hotmail. com; recibiendo el solicitante dicha informacion el dia 20 de agosto de 2013,

personalmente en esta Unidad de Enlace...Posteriormente el miércoles 11 de septiembre de 2013,
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recibi notificacion via correo electrénico de parte del ITIES, mediante la cual se me informaba de la
admisién de Recurso de Revision en contra de este Sujeto Obligado, interpuesto por parte del
rectrrentc| R oo /2 inconformidad en la modalidad en el lugar de entrega, asi como
en el contenido de la informacion entregada en CD... Paso siguiente, me aboqué a recopilar Ia
informacion y soporte documental necesario para informar at ITIES en tiempo y forma, a fin de que el
citado recurrente quedara conforme con ef contenido de la informacion solicitada a través del Organo
Garante al ITIES sobre ef citado asunto... El 14 de noviembre de 2013 se nos notifica a través de
[TIES sobre resolucién de fecha 22 de octubre a fin de acatar el siguiente ordenamiento: “consequir,
si es el caso y entregar Ja informacion solicitada ef 31 de julio de 2013’, a lo que derivado de la
resolucion en referencia se solicité audiencia con el Director Juridico de ITIES, || KGN
I quien nos asesord soficitara por escrito un tiempo considerable para reunir toda ia
documentacion que se encontraba en el Municipio de Caborca, a fin de dar cumplimiento al

Nriny

Ordenamiento de los vocales del ITIES... El dia 13 de diciembre de 2013, se procedi6 a reahzar Ja

entrega fisica al ITIES de la informacion requerida en una caja, debido af cimulo de facturasqque o

integraban fos ingresos y egresos de la cooperativa escotar de fa [ kGGG
R o' /os cicios escolares 2010-2011, 2011-2012, 2012-2013; asf como disco
compacto CD que contenia informacidn del Programa de Apoyo Escolar (PAE) y Programa Escuelas

de Calidad (PEC), Programa Escuelas de Tiempo Completo y Programa Escuelas Siempre Abierta...
Por diltimo el dia § de enero de 2015, via notificacion por correo electronico oficial el ITIES informa
que ha causado Estado, la resolucion de fecha 29 de octubre de 2013, razon por fa cual el
Instituto concluye una vez que comparé lo que le fue solicitado al Sujeto Obligado y lo proporcionado
por éste, cumple cabalmente con la resolucion, por lo que se ordena archivar el expediente en el que
se actua como total y definitivamente concluido... En resumen, le informo que si bien es cierto
todo lo anterior descrito, dicho expediente aun permanece abierto, por lo que el pasado 5 de abril de
2018, recibi cédula de notificacion a fin de que tenga verificativo la audiencia de ley; por lo que
desde dicha fecha me he dedicado a integrar un informe completo, para estar en pos:bmdad de

concluir total y definitivamente el asunto en referencia, a fin de sobreseer ef citado exped:ente sobre

el cual solicitan mi presencia el dia de hoy 16 de abril de 2018...7- - === === - c e e ecm oo -

- - - Atendiendo a lo manifestado por el encausado, esta autoridad encuentra, que si bien los
articulos 41 y 42 de la Ley de Acceso a la Informacion Publica y de Proteccion de Datos Personales
del Estado de Sonora, vigente en el momento de los hechos, disponen que fas solicitudes de
informacion deben de ser acepfadas, rechazadas o declinadas por razén de competencia y
notificarse dicha resolucion al solicitante dentro del plazo de cinco dias siguientes de recibida, y en
caso de no practicarse dicha notificacion, se entenderéa entendida contestada afirmativamente, asf
como que la enfrega de fa informacion que cqrresponda debera realizarse dentro de un plazo no
mayor a quince dias habiles, contado a partir de la fecha de presentacion de la solicitud y en el caso
de que fa informacién se hubiere solicitado por reproducida, entregarse sin costo para el solicitante,
y, el organo garante de informacion, Instituto de Transparencia Informativa del kstado de Sonora
(ITIES), resolvio en el Recurso de Revision ITIES-RR-157/2013, que se ordenaba conseguir la
informacion de! lugar donde se encontrara y entregarla al recurrente encontrando que la misma

estaba incompleta, ya que no obstante se cumplié con la entrega de informacion relativa a la

solicitud de folio 00476613 "Ingresos y egresos de la ||| EGTGTGcGcGNGTT
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- --7020
I o c/ave 2606s0021k. . tales como los refacionados con fos programas como
PAE. PAT, PETE, entre ofros de indole estatal o federal, asi mismo fos ingresos y egresos de
cooperativa escolar... TODO ESTO DE LOS ULTIMOS 3 ANOS.”, se resolvio que fa misma fue
insuficiente, al faltar la entrega de “facturas de egresos correspondientes a ingresos propios de fos
ciclos escolares 2010-2011, 2011-2012, 2012-2013; desglose apropiado de egresos mediante sus
respectivas facturas; informe general de ingresos propios 2012-2013 del primero de junio al treinta y
uno de mayb de dos mil trece; e, ingresos y egresos con facturas de cooperativa escolar’, se

advierte de las pruebas que obran en el expediente en que se actla, puntualmente del escrito de
fecha primero de agosto de dos mil trece, signado por el encausado [ EEREG

I - su corcter o [

I o 629). que el encausado hizo del conocimiento de la persona encargada de
recolectar la documentacion necesaria para rendir la respuesta a la solicitud de informacion, que por

su contenido, dicha solicitud le correspondia a sus atribuciones, acreditando asi, que si actud

forme a lo establecido por la normatividad aplicable.-------------evomann -

- En ese sentido, esta que resuelve advierte que si bien el Pleno del Instituto de Transparencia

Informativa de! Estado de Sonora, determiné en la resolucion de veintinueve de octubre de dos mil
frece, que resolvio el recurso de revision ITIES- RR-157/2013, entre ofras cosas, que "anfe fa
inefudible consecuencia que nace de parte del sujeto obligado que nos ocupa, al violentar los
articulos 41 y 42 de la Ley de Acceso a la Informacién Publica def Estado de Sonora, puesto que
omitio aceptar dentro del plazo contemplado por la Ley de Acceso a la Informacion Publica del
Estado de Sonora, y ademas de omitir la entrega completa de la informacion soficitada, es que fe
deviene la obligacion de complementar y de consequir fa informacion en el lugar en que se
encuentre, consistente en; las facturas de egresos correspondientes a ingresos propios de fos ciclos
escolares 2010-2011, 2011-2012, 2012-2013; el desglose apropiado de egresos mediante sus
respectivas facturas; informe general de ingresos propios 2012-2013 del primero de junio al treinta y
uno de mayo de dos mil trece; y los ingresos y egresos con facturas de cooperativa escofar de fa
escuct> [ ! -1ca.sdo [
B s c=ricter de T - Sccretaria de
Educacion y Cultura, realizé las acciones necesarias, dentro de las que la ||| | N ove

dirigia tenia injerencia, para gestionar la recopilacion de informacion que el solicitante israel Portillo
Valle, requeria del sujeto obligado. - - -« <~ - v e e m e e e

- - - Lo anterior se corrobora primeramente, con el escrito de fecha de veinte de agosto de dos mit
trece {foja 627), en donde el encausado informa al soficitante ||| oue le hacia
entrega del documento en disco donde se encuentra fa informacion solicitada, asi como le comunicd
que respecto a los programas PAT y PETE, dicho plantel no participé en los ulfimos tres afios, en
ese sentido, si tenemos que la solicitud de acceso a la informacién fue recibida el treinta y uno de
julio de dos mil trece, |2 || dc 2 Secretaria de Educacion y Cultura, de Ia que e
encausado era titular, demord catorce dias habiles para entregar la informacion que fue requerida,
es decir, dentro del término establecido para ello, misma que, por causas y motivos ajenos al

encausado, no pudo ser rendida completa dentro del plazo que Ley de Acceso a la Informacion



Plblica y de Proteccion de Datos Personales del Estado de Sonora, dispone en su articulo 42
{quince dias), por lo que, dicha falta no es imputable al encausado, en virtud de que la informacion
que era solicitada por Israel Portillo, no se encontraba en poder de la Unidad Enlace de la Secretaria
de Educacion y Cultura- - == === == o s e e o e e e

- - - Partiendo de dicha premisa, la responsabilidad de la digitalizacion de la documentacién
necesaria para cubrir [a solicitud de acceso a la informacion, correspondia a la Unidad Administrativa
Subsecretaria de Educacion Basica, a través de la Direccion de Secundarias Generales a la que el

encausado requirid para su colaboracion, al ser el sujeto obligado que directamente podia tener
manejo de dicha documentacion. - - < -« - =< - - e e e e

- - - Ademés, de constancias se observa que el dia trece de diciembre de dos mil trece, el

encausado en su caracter de ||| G d: 2 Secretaria de Educacion y Cultura,

remitio mediante oficio No. 3356/13 al Pleno del Instituto de Transparencia Informativa del Estado.

de Sonora, la totalidad de los documentos fisicos que solventaron la solicitud 0047@;613,?5
consistentes en facturas de egresos correspondientes a ingresos propios de los ciclos escogéres,‘
2010-2011, 2011-2012, 2012-2013, el desglose apropiado de egresos mediante sus-respectivas
facturas, informe general de ingresos propios 2012-2013, del primero de junio al treinta y uno de

mayo de dos mil trece, y los ingresos y egresos con facturas de cooperativa escolar de la Escuela

I o 67) e

- - - Asi, si bien el trece de diciembre de dos mil trece, fue entregada Ia informacién al ITIES con el
fin solventar la resolucion de veintinueve de octubre de dos mil trece que resolvié e recurso de
revision ITIES- RR-157/2013, y, la unidad a cargo del encausado, recibi6 el catorce de noviembre
de dos mil trece dicha resolucion para que fuera cumplida en un término de cinco dias habiles,
esta resolutora determina que no resulta imputable al encausado el incumplimiento en la entrega de
fa informacion en dicho plazo, pues el sujeto obligado que debia mantener los archivos que
permitieran localizar con prontitud y seguridad la informacion plblica correspondiente a su
funcién, de manera impresa en papel, digitalizada o cualguier medio electronico, era directamente la
Direccién de Secundarias Generales, misma que remitid ia documentacién solicitada en atencién al
Memorandum No. 53, el mismo dia trece de diciembre de dos mil trece, s decir, el encausado no
contaba antes con la documentacion solicitada. - -~ - - - == - v e v m e e

- - - De lo anterior, resulta pues claro que fa unidad a cargo del encausado gestiond, dentro de sus
posibilidades, la informacion que fue requerida por la solicitante, misma que no se entreg6 en tiempo
y forma por motivos ajenos al aqui denunciado. En ese sentido, es preciso recordar que, la
responsabilidad administrativa de los servidores piblicos surge como consecuencia de los actos u
omisiones que se definan por la propia legislacién bajo la que se expidié el nombramiento del
funcionario o la ley que rige el acto que se investigd, pues de no considerarse asi, bastaria que el
ordenamiento respectivo no previera las obligaciones o deberes que a cada funcionario le
corresponden, para dejar impunes practicas contrarias a la legalidad, honradez, imparcialidad,
economia y eficacia que orientan a la administracién pablica y que garantizan el buen servicio
publico. Asi, la responsabilidad administrativa recae cuando en el procedimiento administrativo

sancionador, los servidores pablicos se encuentran culpables o responsables de haber violentado
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normatividad que rigen el actuar de Jos servidores pablicos y su relacion con la sociedad, el cual,
debe ser acorde a fodo principio que busque garantizar el buen servicio publico en beneficio de la

ciudadania y la sociedad en general. Encuentra apoyo lo anterior en la tesis siguientet- - ------- - -

SERVIDORES PUBLICOS. SU RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA SURGE
COMO CONSECUENCIA DE LOS ACTOS U OMISIONES PREVISTOS EN LA
LEGISLACION QUE RIGE LA PRESTACION DEL SERVICIO PUBLICO Y SU
RELACION CON FL ESTADO. La responsabilidad administrativa de los servidores
pliblicos surge como consecuencia de Jos actos u omisiones -que se definan ya sea por
fa propia legislacion bajo la cual se expidié ef nombramiento del funcicnario, la ley que
rige &f acto que se investigs, o bien, por las que se contemplan en la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Plblicos- pues, de no considerarse asi, bastaria
que el ordenamiento juridico respectivo no previera las obligaciones o deberes que a
cada funcionario fe corresponden, para dejar impunes précticas contrarias a la
fegalidad, honradez, imparcialidad, economia y eficacia que orfentan a la administracion
publica y que garantizan el buen sewvicio publico, bajo el principio unitario de coherencia
entre ia actuacion de los servidores publicos y fos valores constitucionales conducentes,
sobre la base de un comelato de deberes generales y la exigibilidad activa de su
responsabilidad. Tan es asi que la propia Constitucion Federal, en su articulo 109,
fraccion Iil, parrafo primero, dispone que se aplicaran sanciones administrativas a fos
servidores publicos por los acfos u omisiones que afecten la legalidad, honradez,
fealtad, imparcialidad y eficiencia que deban observar en e desempefio de sus
empleos, cargos o comisiones, lo que constrifie a fodo servidor publico a acatar y
observar el contexto general de disposiciones legales que normen y orienten su

.. conhducta, a fin de salvaguardar los principios que la propia Ley Fundamental estatuye
como pilar del Estado de derecho, pues la apreciacién de faltas implica constatar la
conducta con las normas propias o estatutos que rigen la prestacion del servicio piblico
y fa relacion laboral y administrativa entre ef servidor pablico y ef Estado.?

- - - Bajo esa premisa, esta autoridad resolufora no esta en condiciones de sancionar a -
I - . cocce oo [ o Sccrcteria de
Educéci()n y Cultura, por la denuncia que se atendié en el presente procedimiento, pues, si bien la
informacion fue entregada parcialmente, el encausado acredité no ser el responsable de haber
omitido dar seguimiento a la solicitud de informacion que culmino con el Recurso de Revision ITIES-
RR-157/2013, interpuesto por [ . pves se realizaron las gestionas necesarias para
recopilar y rendir la informacion solicitada en tiempo y forma, incluso, invitdndolo a ir por ela
personalmente ante el cimulo de informacion que debia digitalizarse, con el proposito de rendirla
dentro del plazo establecido para ello, por lo que, si la informacién fue rendida parcialmente, fue por
la falta de digitalizacién de documentos que no se encontraban bajo el poder de fa ||| | | | EGzNzG
de Secretaria de Educacion y Cultura, causa que no puede ser imputable a su titular. Asi, haciendo
una valoracion de las pruebas presentadas en términos de lo dispuesto por el articulo 323, 324, 325
del Codigo de Procedimientos Civiles para el Estado de Sonora, en relacion con los hechos
imputados, esta autoridad determina que no es dable sancionar al encausado por las conductas que
se le atribuyen, al no haberse acreditado que hubiere sido omiso en cuanto a las observaciones
detectadas, y en consecuencia, no se advierte el incumplimiento del deber legal del encausado por
violentar lo dispuesto por el articulo 83 fracciones [, i, XXV1 y XXViil de la Ley de Responsabilidades
de los Servidores Piblicos del Estado y de los Municipios.- - = - === == mmcmmmcmmc oo

4 Novena Epoca, Registro; 184396, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Jurisprudencia, Fuente: Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta XVIi, Abrit de 2003, Materia{s}: Administrativa, Tesis: [.40.A. Ji22, Pagina: 1030.
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---Enese sentido, se considera que no es la intencion o consigna de esta autoridad responsabilizar
o sancionar al encausado, sino dar la razon juridica al que la tenga con apoyo en las probanzas
existentes en el expediente administrativo y aportadas por las partes involucradas, ya que de no ser
asi, seria un abuso de autoridad carente de sentido juridico. Sirve de sustento juridico a las

anteriores consideraciones, la siguiente tesis emitida por la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
misma que textualmente indica lo siguiente:- - - -~ = - =< - oo - e el

RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA DE LOS SERVIDORES PUBLICOS.
OBJETIVO DEL PROCEDIMIENTO RELATIVO. Los actos de investigacion sobre la
responsabilidad adminisirativa de los servidores publicos, son actos administrativos de
control intetno que tienen como objefivo lograr y preservar una prestacion optima del
servicio publico de que se frate, sin que estén desprovistos de imparcialidad, si se toma
en cuenta que la funcidn publica, que necesariamente se realiza por individuos,
responde a intereses superiores de caracter publico, lo cual origina que el Estado vigile
que su desempefio corresponda a los intereses de la colectividad; de ahi que se
esfablezca un organo disciplinario capaz de sancionar las desviaciones al mandato
contenido en ef catalogo de conductas que la ley impone; asimismo, la determinacion
que fome dicho rgano de vigitancia y sancion, se hara con apoyo tanfo en las
probanzas tendientes a acreditar su responsabilidad, como en aguellas que aportef ef
servidor publico en su defensa, segun se desprende de la lectura de fos articulos 64 y
65 de la Ley Federal de Responsabifidades de fos Servidores Piblicos, pudiendc
concluir con objetividad sobre fa inexistencia de responsabilidad o imponer la sancion
administrativa correspondiente, esto es, la investigacion relativa no se lleva a cabo con
el objetivo indefectible de sancionar al servidor ptiblico, sino con el de determinar con
exactitud si cumpli6 o no con los deberes y obligaciones inherentes al cargo y si, por
ende, la conducta desplegada por éste resufta compatible o no con el servicio que se
presta’

it

- - - Consecuentemente, se concluye que na es dable sancionar en este caso a ||| GG
B oo onto, lo procedente es reconocer a su favor fa INEXISTENCIA DE
RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA - -« - < -« - <o v e e e e e mmme e eeceemeas

Vii.- En ofro contexto, con fundamento en el articulo 11 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de Sonora, en relacion con los articulos 19 y 29 de la Ley de
Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estade de Sonora, esta
autoridad como Sujeto Obligado, ordena se publique la presente resolucion suprimiendo los datos
personales del encausado, en virtud de que no obra en auios, dato alguno que revele el
consentimiento expreso por escrito 0 por medic de autenticacion similar de parte de dicho

encausado para que sus precitados datos personales puedan difundirse.- - - == - === - nemoo oo

- -~ - Por lo anteriormente expuesto y fundado, con apoyo en lo dispuesto por la fraccién Vill del
articulo 78 de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado y de los
Municipios, en relacidn con el numeral 14 fraccidn | del Reglamento Interior aplicable de la

Secretaria de la Contraloria General, se resuelve el presente asunto al tenor de los siguientes

s Registro No. 185655, Localizacion: Novena Epoca, Instancia: Segunda Sala, Fuente: Semanario Judicial de la

Federacidn y su Gaceta XVI, Octubre de 2002, Pagina: 473, Tesis: 2a. CXXVI2002, Tesis Aislada Materia(s):
Administrativa
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PRIMERO. Que ia Coordinacion Ejecutiva de Sustanciacién y Resolucion de Responsabilidades y
Situacion Patrimonial de la Secretaria de la Contraloria General del Estado, es y ha sido competente
para conocer y resolver este procedimiento de determinacion de responsabilidad administrativa, por

las razones y fundamentos invocados en el punto considerativo | de esta resolucion. - - - - - - - -~ - - -

SEGUNDO. Al no encontrarse acreditados los elementos constitutivos de las fracciones |, lI, XXViy
XXVII det articulo 63 de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Piblicos def Estado y de los
Municipios, en refacion con las imputaciones que se resuelven en el presente fallo, se decreta la
INEXISTENCIA DE RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA a favor [}
B ovicn se desempedo en el puesto de |GG

I (- i Sccretaria de Educacion y Cultura, por los motivos y fundamentos
expuestos en el considerando VI de la presente resolucion.- - - - - - - -« e s v o s e e oo

TERCERO. Notifiquese personaimente esta resolucion al encausado ||| | EGTEGN

B < ¢ domicilio sefialado para tales efectos y por oficio al denunciante con copia de la

a los licenciados Alvaro Tadeo Garcla Vazquez y/o Luis Enrique Fucuy Cabrera y/o Ricardo Soriano

Méndez y/o Carlos Anibal Maytorena Quintana y/o Yamili Molina Quijada yfo Francisco Alberto
Genesta Gastelum y/o Christian Daniel Millanes Silva y/o Eduardo David Hinart Villaescusa todos
servidores publicos de esta unidad administrativa. Asi mismo hagase la publicacion respectiva en fa
lista de acuerdos de esta dependencia, comisionandose en los mismos términos al licenciado Alvaro
Tadeo Garcia Vazquez y/o Licenciado Oscar Gerardo Velazquez Jiménez De La Cuesta y como
testigos de asistencia a Cristina Irene Rodriguez Alvarez y/o licenciados Ana Karen Bricefio Quintero
y/o Yamili Molina Quijada y/u Oscar Gerardo Velazquez Jiménez de la Cuesta. Lo anterior con
fundamento en los articulos 172 fraccion 1} y 175 del Codigo de Procedimientos Civiles del Estado

de Sonora, de aplicacion supletoria alamatena, - - - - - v e e e e e

CUARTO. En su oportunidad, notifiquese a las autoridades correspondientes, para los efectos

legales a que haya lugar, y posteriormente, previa ejecutoria de la presente resolucion, archivese el
expediente como asunto total y definitivamente concluido. « = - - - =« - o m e e e e

- - - Asj lo resolvid y firma la Licenciada Maria de Lourdes Duarte Mendoza, Coordinadora
Ejecutiva de Sustanciacion y Resolucion de Responsabilidad y Situacién Patrimonial de la
Secretaria de la Contraloria General del Estado, dentro del procedimiento de determinacion de
responsabilidad administrativa nimero RO/467/16 instruido en conyuJiNE TN
B -oc os testigos de asistencia que se indican; los que actiia y
quienesdanfe - -- - ----DAMOS FE.

LICENCIADA MARIA DE LOURDES DUARTE MENDOZA
Coordinadora Ejecutiva de Sustanciacion y Resoluéion ™'
de Responsabilidades y Situacidn Patrimonial. /

LIC. DOLORES CELINA ARMENTA ORANTES. LIC. LILIANA ¢A§TILLO RAMOS.

LISTA.- Con fecha 17 de diciembre del 2020 se public en lista de acuerdos la resolucion que ahtecede. - - - CONSTE.-
GECC*
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