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RESOLUCION DE PROCEDIMIENTO DE
, DETERMINACION DE RESPONSABILIDAD
Secretariadela ADMINISTRATIVA -
Contraloria General EXPEDIENTE: ROITT/16.

RESOLUCION.- Hermosillo, Sonora, a veintiséis de octubre del aho dos mil veinte. - - --- -~ -~~~

- - - Vistas para resolver en definitiva las constancias que integran ef procedimiento de determinacion
de responsabilidad administrativa, nimero RO/77/16, instruido en contra del servidor publico

. I N -r su cerécer de [N - '

i« Administracion Portuaria Integral de Sonora S.A. de C.V. {APISON), por el presunto incumplimiento

on,
4

o -;‘,d,e[ ias ob!sgamones prevustas en las fracciones 1, VIIl, XXVI y XXVIiI del articulo 63 de la Ley de

.- Que el dia dieciocho de febrero de dos mil dieciséis, se recibid en la Direcc'i'én General de
Responsabilidades y Situacion Patrimonial, hoy Coordinacién Ejecutiva de Sustanciacion y
Resolucion de Responsabilidades y Situacion Patrimonial de la Secretaria de ia Contraloria General
del Estado de Sonora, escrito signado por la Lic. Aima América Carrizoza Hernandez, en su caracter
de Titular de la Direccién General de Informacion e Integracion, hoy Coordinacién Ejecutiva de
Investigacion de Faltas Administrativas de la Secretaria de la Contraloria General, mediante el cual
denuncia hechos presuntamente constitutivos de infracciones administrativas atribuidas al servidor
publico mencionado en el preambulo de esta resoluCiOn - « == == = e e e e

2.- Que mediante auto dictado el dia doce de abril de dos mil dieciséis (fojas 110-114), se radict el

presente asunto, ordenandose iniciar las diligencias y girar los oficios necesarios a fin de resolver

conforme a derecho corresponda; asimismo se orden citar 2 [ || GG o

presunto incumplimiento de obligaciones administrativas.- - -~ == == - - e e v e i e e e il

3.- Que con fecha dieciseéis de mayo de dos mil dieciséis, se emplazd a—

(fojas 116-125); lo anterior, para que compareciera a la audiencia prevista por el articulo 78 fraccién
It de fa Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado y de los Municipios,
haciendole saber los sefialamientos de responsabilidad y hechos que se le imputan, asi como su
derecho para contestarlos, ofrecer pruebas y alegar o que a sus intereses conviniera por si o por
conducto de un representante legal o defensor.- - -« - - - - - - oo i i

4.- Que a las once horas del dia veintisiete de octubre de dos mil dieciséis, se fevantd acta de

Audiencia de Ley de! encausado ||| N (oi=s 213-215); en la que se hizo
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constar.la comparecencia de la representante legal del encausado, en donde dio contestacion a las
imputaciones efectuadas ‘en contra de su representado, manifestando lo que a su derecho
conviniera, y ofreciendo pruebas para acreditar su dicho, en cuyo acto ‘se declard cerrado el
ofrecimiento de pruebas. Posteriormente mediante auto de fecha quince de octubre del dos mil
veinte, se Citd el presente asunto para oir resolucion, la que ahora se pronuncia; - === === -«- -« - -

.- Esta Coordinacion Ejecutiva de Sustanciacion y Resolucion de Responéabilidades y Situaci,é’ibr‘i;.;f‘-

Patrimonial de la Secretaria de la Contraloria General de! Estado, es competente para conoce%x
resolver del presente procedimiento de determinacion de responsabilidad administrativgd;:lﬁg_?ggmg_g,{x . |
Pabtico del Estado, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 143 y 158 de |§§pﬁ§mu

SNSRI
Politica del Estado de Sonora, en relacion con los articulos 26 inciso “C” fraccion X de fa*téy =t
Organica del Poder Ejecutivo del Estado de Sonora, 2, 3 fraccién V, 62, 63, 64 fraccion |, 66, 68, 71,
78 y 79 de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado y de los Municipios, v,

2 y 14 fraccién 1 del Reglamento Interior aplicable de esta Dependencia. - - - - ---~----=-~ccunn

l.- Los presupuestos procesales necesarios para la validez de! presente procedimiento, como o son
la legitimacion de quien denuncia y la calidad de servidor pablico a quien se le atribuyen los hechos
materia del presente procedimiento, fueron debidamente acreditados, el primero al ser presentada la

denuncia de hechos por quien goza de legitimacion activa, como se trata de la Lic. Alma América

Carrizoza Hemandez, en su caracter de Titular de la Direccion General de Informacién e Integracion,
hoy Coordinacion Ejecutiva de investigacion de Faltas Administrativas de ia Secretaria de la
Contraloria General, quien denunci6 ejerciendo la facultad otorgada por los articulos 2 fraccion |, 5,
7, 8 fracciones I, XVI, XVil, XVIII, XXII, XXVI, XXX, y 15 bis fracciones 1, IX, XI, Xil y Xlll y demas
relativos y aplicables de! Reglamento Interior de la Secretaria de la Contraloria General, caracter que
se acredita con la copia certificada del nombramiento que le fue otorgado por la Gobemadora
Constitucional del Estado de Sonora, la Lic. Claudia Artemiza Pavlovich Arellano y refrendado por el
Lic. Miguel Emesto Pompa Corella, Secretario de Gobierno, con fecha veintidos de agosto de dos
mil quinée (foja 14) y'del acté"de toma de protesta de fecha veintitrés de octubre de dos mil quince
(foja 15). El segundo de los presupuestos, la calidad de servidor publico del encausado, quedd
debidamente acreditada con copia certificada del nombramiento (foja 20) otorgado al encausado
I - . coracer - [ -
Administracién Portuaria integrai de Sonora S.A. de C.V. (APISON), de fecha primero de marzo de
dos mil quince, suscrito por el Ingeniero José Luis Castro Ibarra, en su caracter de Director General
de la Administracion Portuaria integral de Sonora S.A. de C.V. (APISON). Con independencia de que
la calidad de servidor publico de! encausado no fue objeto de disputa, sino por el contrario fue
admitida por la representante legal del encausado en la comparecencia a su cargo, desahogada el
dia veintisiete de octubre de dos mit dieciséis (fojas 613-614); por lo cual dicha admision constituye
una confesilén judicial expresa en términos del articulo 319 del Cédigo de Procedimientos Civiles del
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Estado de Sonora. A las Documentales Publicas se le da valor probatorio pleno al tratarse de
documentos plblicos certificados por funcionario con facultades suficientes para ello, de acuerdo a
lo establecido por el articulo 283 fraccion V del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Estado de
Sonora, aplicado de manera supletoria al presente procedimiento. La valoracion se hace acorde a
los principios y las reglas especiales para fa valoracion de la prueba, de' conformidad con los
articulos 318, 323 fraccion IV y 325 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Estado de Sonora,
“-de aplicacion supletoria al presente procedimiento, segln lo dispone el articulo 78 (iimo parrafo de
~{a Ley de Responsabilidades de los Servidores Pablicos def Estado'y de los Municipios, resultando

= aplicable la siguiente-Jurisprudencia: - - - = - -- = - === --=---mssemmoom oo o mm e

Epoca: Décima Epoca Registro: 2010988 instancia: Segunda Sala Tipo de Tesis: Jurisprudencia,
Fiente: Gacela del Semanatio Judicial de la Federacion Libro 27, Febrero de 2016, Tomo |,
Materia(s): Gomun, Civif Tesis: 2a. /J. 2/2016 (10a.) Pégina. 873

o CERTIFICACION DE COPIAS FOTOSTATICAS. ALCANCE DE LA EXPRESION. “QUE
" CORRESPONDEN A LO REPRESENTADO EN ELLAS”, CONTENIDA EN EL ARTICULO 217 DEL
CODIGO FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS CIVILES, TRATANDOSE DE LA EMITIDA POR
AUTORIDADES ADMINISTRATIVAS EN EJERCICIO DE SUS FUNCIONES. De la interpretacion de
los articulos 129 y-217 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles se advierte que, por regla
general, las copias certificadas tienen valor probatorio pleno siempre que su expedicion se realice con
base en un documento original, o de otra diversa copia certificada expedida por fedatario o funcionario
publico en el ejercicio de su encargo y, por el contrario, la certificacion carece de ese valor probatorio
plenc cuando no exista certeza si el colejo deriva de documentos originales, de diversas copias
certificadas, de copias autégrafas o de copias simples. En estas condiciones, cuando la copia es
compulsada pof un funcionario piblico, elfo significa que es una reproduccion def original y, por tanto,
hace igual fe que ef documento original, siempre y cuando en la certificacion se incluya esa mencion
para crear conviccién de que efectivamente las copias corresponden a lo representado en el colejo;
pues, en caso contranio, su valoracion quedaré al prudente arbitrio judicial. Bajo ese orden de ideas, la
expresion "gue corresponden a lo representado en eflas’, ‘contenida en el articulo 217 del Cédigo
Federal de Procedimientos Civiles implica que en la certificacion, como acto juridico material, se
contenga fa mencion expresa de que las copias certificadas concuerdan de forma fiel y exacta con el
otiginal que se tuvo & la vista, a fin de que pueda oforgarsele valor probatorio plena, en términos del
citado articufo 129; pues esa exigencia se justifica por la obligacién de la autoridad administrativa de
generar cerfeza y seguridad jurfdica en los actos que emite.

- - - En ese sentido, esta autoridad resolutora advierte que la capacidad para denunciar de la
ficenciada Alma Ameérica Carrizoza Hernandez, en su caracter de Titular de la Direccion General
de Informacion e Integracion, hoy Coordinacion Ejecutiva de Investigacion de Faltas Administrativas
de la Secretaria de la Contraforia General, quien denuncié ejerciendo la facultad otorgada por los
articuios 2 fraccidn 1, 5, 7, 8 fracciones 1, XVI, XVII, XVIIL, XXIi, XXVI, XXX, y 15 bis fracciones |, X,
Xl, Xit'y Xl y demas relativos y aplicables del Reglamento interior de la Secretaria de la Contraloria
General, vigente al momento de los hechos, caracter que se acredita con la copia certificada del
nombramiento que le fue otorgado por la Gobernadora Constitucional del Estado de Sonora, la Lic.
Claudia Artemiza Pavlovich Arellano y refrendado por el Lic. Miguel Emesto Pompa Corella,
Secretario de Gobierno, con fecha veintidos de agosto de dos mil quince (foja 14) y del acta de toma
de protesta de fecha veintitrés de octubre de dos mil quince (foja 15), por lo que se encuentra
facultada para interponer formal denuncia por los hechos que ocupan el presente procedimiento de
determinacién de responsabilidad administrativa; asimismo, la calidad del servidor publico
denunciado quedo acreditada con la constancia exhibida a foja 20. - - =~ - - == - = e o e mmemeiaan

- - - En conclusion, esta resolutora determina que |a denuncia intentada es procedente en base a las

consideraciones apenas expuestas, ya que la capacidad para denunciar establecida en el
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Reglamento Interior de la dependencia, puede ejercitarla aquél que se acredite como fitular de la
unidad administrativa que funge como denunciante en el presente procedimiento de determinacion
de responsabilidad administrativa, por lo que en el caso que nos ocupa, la legitimacion ad causam
se avala con el nombramiento que ostentaba Alma América Carrizoza Hernandez al momento de
presentar la formal denuncia en la Direccion General de Responsabilidades y Situacion Patrimonial,
hoy Coordinacion Ejecutiva de Sustanciacion y Resolucion de Responsabilidades y Situacion -
Patrimonial, y que obra en constancias dentro del expediente. Encuentra apoyo lo anterior pbf
analogia en las tesis jurisprudenciales V1.30.C. J/67 del Tercer Tribunal Colegiado en Materia @
del Sexto Circuito de rubro LEGITIMACION EN LA CAUSA. SOLO PUEDE ESTUDIARSE EN

SECRETARIA T
SENTENCIA DEFINITIVA', y tesis: XXl.40. J/5 del Cuarto Tribunal Colegiado del Vlgesmw fme:

Circuito de rubro LEGITIMACION PASIVA AD CAUSAM. POR SER UNA CUESTION QUE A‘TANE»m 3

AL FONDO DEL LITIGIO DEBE RESOLVERSE AL DICTARSE EL LAUDO RESPECTIVO?,

mismas que a continuacion se franscriben:- - - - - =< - - s e e e

LEGITIMACION EN LA CAUSA. SOLO PUEDE ESTUDIARSE EN LA SENTENCIA
DEFINITIVA. Debe distinguirse la legftimacion en el proceso, de la legitimacion en la
causa. La primera es un presupuesto del procedimiento que se refiere o a la capacidad
para comparecer al juicio, para lo cual se requiere que ef compareciente esté en pleno
ejercicio de sus derechos civiles, 0 a la representacion de quien comparece a nombre de
ofro. En este sentido, siendo fa legitimacion ad procesum un presupuesto procesal,
puede examinarse en cualquier momento del juicio, pues si el actor carece de capacidad
para comparecer a él o0 no justifica ser el representante legal del demandante, seria
ociosa la continuacion de un proceso sequido por quien no puede apersonarse en ef
mismo. En cambio, la legitimacion en la causa, no es un presupuesto procesal, sino una
condicion para obtener sentencia favorable. En efecto, ésta consiste en la identidad def
actor con la persona a cuyo favor esta la ley; en consecuencia, el actor estara legitimado
en fa causa cuando ejercifa un derecho que realmente le corresponde. Como se ve, la
legitimacion ad causam atafie al fondo de la cuestion litigiosa y, por tanto, logicamente,
sblo puede analizarse en el momento en que se pronuncie la sentencia definitiva,

LEGITIMACION PASIVA AD CAUSAM. POR SER UNA CUESTION QUE ATANE AL
FONDO DEL LITIGIO DEBE RESOLVERSE AL DICTARSE EL LAUDO RESPECTIVO.
Si la parte actora en el juicio faboral impugna la personalidad de su contraria con motivo
- del reconocimiento que fa Junta hizo de una de las demandadas como propietaria de la
...Tuente de irabajo, ef tribunal obrero responsable no debe admitir a tramite ese medio de
impugnacién como si se fratara de incidente de falta de personalidad, pues en esa
hipbtesis no se esté conlrovirtiendo un aspecto de personeria, sino de legitimacién ad
causam, menos puede resolverio denfro de fa instruccién como una excepcién de previo
'y especial pronunciamiento, en tanto que como excepcion dilaforia la Junta debe
pronunciarse hasta el dictado del faudo que resuelva fa litis de fondo, por tratarse de un
- problema de legitimacion pasiva ad causam, la cual es condicion para obtener laudo
favorable, en virtud de que quien comparece al juicio ostentandose como propietaria de
fa fuente de trabajo demandada no representa a ofra persona, ni hace valer en nombre
de ofro algin derecho, sino que comparece a nombre propio.

! Registro: 169271,-Epoca: Novena Epoca, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Fuente: Semanario Judicial de
la Federacion y su Gaceta, Tomo XXVHI, Julio de 2008, Materia(s): Civil, Tesis: Vi.30.C. J/67, Pégina: 1600, Tipo de
Tesis: Jurisprudencia

2 Registro: 179280, Epoca: Novena Epoca, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Fuente: Semanario Judicial de
la Federacion y su Gaceta, Tomo XXI, Febrero de 2005, Materia(s): Laboral, Tesis: XX|.4o. J/5, Pagina: 1519, Tipo de
Tesis: Jurisprudencia
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1.~ Que como se advierte de fos resuitandos 3 y 4 de esta resolucién y acatando la Garantia de
Audiencia consagrada por el articulo 14 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos
y 78 de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Pablicos del Estado y de los Municipios, esta
autoridad respeto cabalmente el derecho a una debida defensa del servidor pubiico encausado en el
- presente procedimiento, al hacérsele saber de manera personal y directa los hechos presuntamente

. constitutivos de sancion administrativa, asi como su derecho a contestarlos, ofrecer pruebas en su

favor y presentar alegatos por si o por medio de defensor que para el caso designara; realizando la

» aclaracion de que dichas imputaciones fueron derivadas de los hechos que se consignan en la
'\j'bderuncza (fojas 01-12) y anexos (fojas 13-109) que obran en los autos def expediente en que se
é': con las que se le corrié traslado cuando fue emplazado, denuncia que se tiene por

1y ~v-.,«zt3;proaumda en obvio de repeticiones innecesarias como si a la letra se insertarg.- - - - - -~~~ ------

IV- Por su parte, el denunciante ofrecio los medios de prueba para acreditar los hechos
imputados, mismos que fueron admitidos mediante auto de fecha dieciocho de mayo de dos mil
diecisiete (fojas 268-270), a las cuales nos remitimos en obvio de repeticiones innecesarias como si
a la letra se insertaren, probanzas que se les da valor probatorio pleno, acorde a los principios y las
reglas especiales para la valoracion de fa prueba, de conformidad con los articulos 318, 319, 322,
323 fracciones IV y VI, 324, 325, 328 y 330 del Codigo de Procedimientos Civiles para ef Estado de
Sonora, de aplicacion supletoria al presente procedimiento, segun lo dispone el articulo 78 Gitimo
parrafo de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Pablicos del Estado y de los Municipios. -

V.- Por otra parte, a las once horas del dia veintisiete de octubre de dos mil dieciséis, se llevd a cabo
la Audiencia de Ley del encausado | NN (fojas 213-215), quien por conducto
de su representante legal realizo diversas manifestaciones en cuanto a las imputaciones formuladas
en su contra, y prese'nté escrito de contestacion a los hechos denunciados, a las que esta autoridad
se remite en obvio de repeticiones innecesarias como si a la lefra se insertaren, - ~- - ==« -« oo - v

- - - Ahora bien, al encausado || rcdiante auto de fecha dieciocho de

mayo de dos mil diecisiete (fojas 268-270), le fueron admitidos los medios de prueba que en dicho
acuerdo se relacionan, a los cuaies sefes da valor probatorio pleno, acorde a los principios y las
reglas especiales para la valoracion de la prueba, de conformidad con los articulos 318, 323
fracciones IV y VI, 324, 325 y 330 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Estado de Sonora,
de aplicacion supletoria al presente procedimiento, segun lo dispone el articulo 78 ultimo parrafo de
la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado y de los Municipios. - -« - - - - - -

V.- Establecidas y valoradas que fueron las pruebas y habiendo manifestado la denunciante y los
encausados lo que a su derecho corresponde, se procede a analizar la litis de acuerdo a lo
dispuesto por el segundo parrafo del articulo 318 del Cédigo de Procedimientos Civiles vigente en el
Estado, el cual a fa letra dice: “...E/ juez o tribunal hara el anélisis y valorizacion de las pruebas
rendidas, de acuerdo éon los principios de la logica y la experiencia debiendo, ademés observar las
reglas especiales que Ia ley fije. La valuacion de las pruebas contradictorias se hara poniendo unas

frente a otras, a efecto de que, por el enlace interior de las rendidas y las presunciones, forme una
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conviceion, que deberd ser cuidadosamente fundada en la sentencia. En casos dudosos, el juez
podra deducir argumentos de prueba de las respuestas de las partes cuando las llame a su
presencia para interrogarias, de la resistencia injustificada para exhibir documentos o permitir
inspecciones que se hayan ordenado; y, en general, de su comportamiento durante el proceso...”,
resultando lo siguiente- - == === === cemcmmm i L E L PR E P -

- - - En primer jugar tenemos que la imputacion que se le atribuye al encausado, es la siguiente: -

EYURETARIA DE 1
.se presume una responsabilidad administrativa atribuible al C. ||| | NG o aﬁ‘ﬁeﬁﬁéhfo delos

hechos se desempefiaba como |GG - = Administracion Portuaria intebral de Sonora; ¥

SA. de C.V. (APISON); esto a consecuencia de la supuesta falta de custodia y cuidado sobre la documentacion e
informacion que fue divulgada en redes sociales y que corresponde a la Cédula de Observacion nimero 8, denominada - -
INCUMPLIMIENTO EN EL PROCEDIMIENTO DE ADJUDICACION DE OBRAS PUBLICAS Y SERVICIOS
RELACIONADOS CON LAS MISMAS', propia documentacion e informacion que el C. [ NG
conservaba bajo su resguardo, toda vez que el C. José Luis Castro Ibarra, en su caracter de Director General de la
Administracion Portuaria Integral, S.A. de C.V., le entregara dicha documentacion e informacion para que el encausado
de mérito la revisara y analizara, para que posteriormente pudiera corregir oportunamente dichas observaciones y asi
estar en posibilidad de solventarlas; ya que la mayoria de las observaciones notificadas a la Administracion Portuaria
Integral de Sonora, S.A. de C.V., correspondian a la Gerencia de Operaciones e ingenierfa, de Ia cual se encontraba a

cargo o C. I

---Por lo anterior, se denuncia a |||} [N B cvier a momento de los hechos
se desempefiaba como ||| G o: 2 Administracion Portuaria Integral

de Sonora, S.A. de C.V. (APISON) le resulta presunta responsabilidad administrativa por los hechos
que se viene denunciando y porque presuntamente incumplié con lo establecido por los articulos 13
fraccion V y 14 fraccion VI de la Ley de Transparencia y Acceso a la informacion Publica
Gubernamental, mismos que a la letra dicen: “Articufo 13. Como informacion reservada podra
clasificarse aquélla cuya difusion pueda: ...V. Causar un serio perjuicio a las actividades de
verificacion del cumplimiento de las leyes, prevencién o persecucion de los delitos, fa imparticion de
la justicia, la recaudacion de las contribuciones, las operaciones de control migratorio, las
estrategias procesales en procesos judiciales o administrativos mientras las resoluciones no causen
estado.,. Articulo 14. También se considerara como informacion reservada:... VI. La que contenga
las opiniones, recomendaciones o puntos de vista que formen parte del proceso deliberativo de los
servidores publicos, hasta en tanfo no sea adoptada la decision definitiva, la cual debera estar
documentada”, por lo anterior, se presume que el referido servidor publico infringid con lo
establecido en las fracciones |, VIII, XXVI y XXVIIi del articulo 63 de la Ley de Responsabilidades de
los Servidores Publicos del Estado y de los Municipios, mismo que a su letra dice: "ARTICULO 63.-
Todo servidor pﬁblico tendra las siquientes obligaciones, para salvaguardar la legalidad, honradez,
lealtad, imparcialidad y eficiencia que deben ser observadas en el desempefio de su empleo, cargo
o comision, y cuyo incumplimiento daré lugar al procedimiento y a las sanciones que correspondan,
segun la naturaleza de la infraccién en que se incurra, y sin petjuicio de sus derechos laborales,
previstos en las normas especificas que al respecto rijan en el servicio; I.- Cumplir con la maxima
diligencia y esmero el o los servicios que tuviere a su cargo; toda vez que se presume una

responsabilidad administrativa atribuible al C. |GGG cvier a momento de
los hechos se desempefiaba como |GGG cc = Administracion




Portuaria Integral de Sonora, S.A. de C.V. (APISON); esto a consecuencia de la supuesta falta de
custodia y cuidado sobre la documentacion e informacion que fue divulgada en redes sociales y que
corresponde a la Cédula de Observacién nimero 8, denominada “INCUMPLIMIENTO EN EL
PROCEDIMIENTO DE ADJUDICACION DE OBRAS PUBLICAS Y SERVICIOS RELACIONADOS

* CON LAS MISMAS', propia documentacion e informacion que el C. —

~conservaba bajo su resguardo, toda vez que el C. José Luis Castro Ibarra, en su caracter de

/% Director General de la Administracion Portuaria Integral, SA. de C.V. le entregara dicha

documentacion: e informacion para que el encausado de mérito fa revisara y analfizara, para que
b&t%f@%ente pudiera corregir oportunamente dichas observaciones y asi estar en posibilidad de

‘‘‘‘‘

%re"ﬁiéﬁas; va que la mayoria de las observaciones notificadas a la Administracion Portuaria
| ”1?1}tegrai de Sonora; S.A. de C.V., correspondian a la Gerencia de Operaciones e Ingenieria, de la
cual se encontraba a cargo ¢! C. || | |G < virud de lo anterior se presume
que ¢l encausado de mérito incumplié con la méxima diligencia y esmero el servicio que tuviera a su
cargo, toda vez que presuntamente no cumplié con la obligacién de custodiar, cuidar y proteger la
informacién y documentacion que comprende la Cédula de Observacion numero 8, denominada
INCUMPLIMIENTO EN EL PROCEDIMIENTO DE ADJUDICACION DE OBRAS PUBLICAS Y
SERVICIOS RELACIONADOS CON LAS MISMAS”, impidiendo o evitando asi el uso, la
sustraccion, destruccion, ocultamiento, utilizacion o inutifizacion de aquella; VIll.- Custodiar y
cuidar la documentacién e informacién que por razon de su empleo, cargo 0 comision,
conserve bajo su cuidado o a la cual tenga acceso, impidiendo o evitando el uso, la
sustraccién, destruccion, ocultamiento, utilizacién o ‘inutilizacion de aquéllas; esto es en
virtud de la supuesta falta de custodia y cuidado sobre la documentacion e informacion relativa a la
Cédula de Observacion numero 8, denominada INCUMPLIMIENTO EN EL PROCEDIMIENTO DE
ADJUDICACION DE OBRAS PUBLICAS Y SERVICIOS RELACIONADOS CON LAS MISMAS”, que
por razon de su empleo, cargo ¢ comisién conservaba bajo su resguardo el ahora encausado en su
caracter de || | N || § I o ~P!SON, toda vez que el C. José Luis Castro
Ibarra, en su caracter de Director General de fa Administracion Portuaria Integral, S.A.de C.V,, le
entregara dicha doctimentacion e informacién para que el encausado de mérito la revisara y
- analizara, y con posterioridad pudiera corregir oportunamente dichas observaciones y asi estar en
posibilidad de solventarlas, ya que la mayoria de las observaciones nofificadas a la Administracion
Portuaria Integral de Sonora, S.A. de C.V,, correspondian a la Gerencia de Operaciones e
Ingenieria, de Ia cual se encontraba a cargo el C. ||| GG <~ vituw de o
anterior se presume que €l encausado de mérito omitio flevar a cabo un debido resguardo, custodia
0 cuidado de la informacion y documentacion que comprende la Céduta de Observacion nimero 8,
denominada “INCUMPLIMIENTO EN EL PROCEDIMIENTO DE ADJUDICACION DE OBRAS
PUBLICAS Y SERVICIOS RELACIONADOS CON LAS MISMAS’, impidiendo o evitando asi el
USO, la sustraccién, destruccion, ocultamiento o inutilizacion de aquella; por lo que en
consecuencia de la probable conducta del C. ||| GG s como se hace
suponer que el ocho de diciembre de dos mil quince, se difundiera o divulgara de forma irregutar en
fa red social “twitter” a través de la cuenta @ABNSS, perteneciente al periodista Arturo Ballesteros,
imagenes de las cuales se advierte de forma clara, precisa y llana que corresponden a ia
informacion documental de la Cédula de Observacion nimero 8, denominada INCUMPLIMIENTO
EN EL PROCEDIMIENTO DE ADJUDICACION DE OBRAS PUBLICAS Y SERVICIOS
RELACIONADCS CON LAS MISMAS’; XXVI.- Abstenerse de cualquier acto u omisién que
implique incumplimiento de cualquier disposicién juridica relacionada con el servicio
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pablico; toda vez que de la supuesta falta de custodia y cuidado sobre la documentacion e

informacion relativa a la Cédula de Observacion nimero 8, denominada “INCUMPLIMIENTO EN EL

PROCEDIMIENTO DE ADJUDICACION DE OBRAS PUBLICAS Y SERVICIOS RELACIONADOS

CON LAS MISMAS’, que por razon de su empleo, cargo o comision conservaba bajo su resguardo

el ahora encausado en su caracter de [ EERRNRGEGEGEGEGEGE i< A°/SON. toda vez .+
que el C. José Luis Castro Ibarra, en su carécter de Director General de la Administracion Portuaﬁa?;‘
Integral, S. A de C.V, le entregd dicha documentacion e informacion para que ef encausado de s
merito la revisara y analizara, y para que postericrmente pudiera corregir oportunamentElighag:: i ‘j
observaciones y asi estar en posibiiidad de solventarlas, ya que la mayoria de las obse?grégo}]ré\sq:
notificadas a la Administracion Portuaria Integral de Sonora, S.A. de C.V., correspondian ala”
Gerencia de Operaciones e Ingenieria, de la cual se encontraba a cargo e C. || | | | GG
- en virtud de lo anterior se presume que el encausado de mérito omitid llevar a cabe un
debido resguardo, custodia o cuidado de la informacion y documentacion que comprende la Cédula
de Observacion ntmero 8, denominada “NCUMPLIMIENTO EN EL PROCEDIMIENTO DE
ADJUDICACION DE OBRAS PUBLICAS Y SERVICIOS RELACIONADOS CON LAS MISMAS”,
impidiendo o evitando -asi el uso, la sustraccion, destruccion, ocuitamiento, utilizacion o inutilizacion
de aquella; por lo que en consecuencia de la probable omisidn por parte del C. -
_ es como se hace suponer que el ocho de diciembre de dos mil quince, se
difundiera o divulgara de forma irregular en la red social “twitfer” a través de la cuenta @ABNSS,
perteneciente al periodista Arturo Ballesteros, iméagenes de las cuales se advierte de forma clara,

precisa y llana que corresponden a la informacion documental de la Cédula de Observacion nimero
8, denominada INCUMPLIMIENTO EN EL PROCEDIMIENTO DE ADJUDICACION DE OBRAS
PUBUCAS Y SERVICIOS RELACIONADOS CON LAS MISMAS’; en virtud de lo anterior, se
presume que se vulneraron los articutos 13 fraccion V' y 14 fraccion VI de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica Gubernamental, mismos que a la lefra dicen: “Articuio 13. Como
informacién reservada podré clasificarse aquélla cuya difusion pueda. ...V. Causar un serfio perjuicio |
a las actividades de verificacion del cumplimiento de las leyes, prevencion o persecucion de los
delitos, la imparticion de la justicia, la recaudacion de las conlribuciones, las operaciones de control
migratorio, las estrategias procesales en procesos judiciales o administrativos mientras las
resoluciones no causen estado... Ariculo 14. También se considerard como informacion
reservada:... VI. La que contenga las opiniones, recomendaciones o puntos de vista que formen
parte del proceso deliberativo de los servidores pablicos, hasta en tanto no sea adoptada la decision
definitiva, la cual debera estar documentada’; esto es asi toda vez que dicha normatividad federal
era del conocimiento pleno del encausado de mérito, lo que pone de manifiesto que el C. -
_ presuntamente no se abstuvo de cualquier acto u omision que implique
incumplimiento de dichas disposiciones juridicas relacionadas con el servicio publico que ostentaba;
XXVIlL- Las demas que.le impongan las leyes y reglamentos; esto debido a que de manera
presunta, con su actuar incumplié con lo establecido en los articulos 13 fraccion V y 14 fraccion VI
de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica Gubernamental, mismos que a la lefra
dicen: “Articulo 13. Como informacién reservada podra clasificarse aquélla cuya difusidn pueda:
...V. Causar un serio peijuicio a las actividades de verificacion del cumplimiento de las leyes,
prevencién o -persecucién de los delitos, la imparticion de la justicia, la recaudacién de las
contribuciones, las operaciones de control migratorio, las estrategias procesales en procesos
judiciales o administrativos mientras las resoluciones no causen estado... Articulo 14. También se
consideraré como informacion reservada:... Vi Lalque contenga las opiniones, recomendaciones o
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puntos de vista que formen parte del proceso deliberativo de los servidores publicos, hasta en tanto
no sea adoptada la decision definitiva, la cual deberé estar documentada”; esto es asi toda vez que
dicha normatividad federal era del conocimiento pleno del encausado de mérito, y al no haber
impedido o evitado ¢l uso, la sustraccion, destruccion, ocultamiento, utilizacion o inutilizacion de la

B,

‘informacion y documentacion relativa a la Cédula de Observacion numero 8, denominada
INCUMPLIMIENTO EN EL PROCEDIMIENTO DE ADJUDICACION DE OBRAS PUBLICAS Y
SERVICIOS RELACIONADOS CON LAS MISMAS”: misma que el ocho de diciembre de dos mil

P ey

mnce se‘dzfunduera ) dlvulgara de forma irregular en la red social ‘twitfer” a través de la cuenta

- - En ese sentido, y de acuerdo a lo expuesto, se advierte que el servidor piblico, presuntamente
incurrié en un incumplimiento a las obligaciones previstas en las fracciones |, Vili, XXVl y XXV def
articulo 63 de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado y de los
Municipios, mismas que le imponen a los funcionarios pliblicos lo siguientgi------=-----------

Ley de Responsabilidades de fos Servidores Piblicos del Estado y de los Municipios

Articulo 63.- Todo servidor publico tendré fas siguientes obligaciones, para salvaguardar la
fegalidad, honradez, leaftad. imparcialidad y eficiencia que deben ser observadas en el
desempeiio de su empleo, cargo o comisién, y cuyo incumplimiento darg lugar al procedimiento y
a las sanciones que correspondan, segun la naturaleza de la infraccion en que se incurra, y sin
perjuicio de sus derechcs laborales, previstos en las normas especificas que al respecto rijan en
el servicio.
I.- Cumplir con la méxima diligencia y esmero el 0 los servicios que tuviere a su cargo;
Vil - Custodiar y cuidar la documentacion e informacién que por razén de su empleo, cargo o
- comision, conserve bajo su cuidado o & la cual tenga acceso, impidiendo o evitando ef uso, la
sustraccion, destruccién, ocultamiento, utilizacion o inutilizacion de aquéllas
XXVi.- Abstenerse de cualquier acto u omision que implique incumplimiento de cualquier
disposicion jurfdica refacionada con el servicio pablico;
© XXViil- Las demés que le impongan las leyes y reglamentos.

- - - Asi, habiendo quedado establecida la imputacion atribuida por parte de la denunciante, esta
autoridad resolutora procede a analizar las manifestaciones contenidas en la contestacion realizada
mediante la audiencia de ley y escrito de contestacion respectivo, asi como las defensas y
excepciones opuestas por el encausado, de fa manera siguiente.« - -~ - - -~ - - - oo oono

- - - Definidas y delimitadas que fueron las conductas atribuidas al encausado [ EGTGN
B < su caracter de [ ( i@ Administracion Portuaria
Integral de Sonora, S.A. de C.V. (APISON), en primer lugar debe precisarse cuales se acreditan
plenamente de las constancias que obran en autos y, en segundo, en qué supuesto o supuestos de
falta administrativa encuadran dichas conductas para posteriormente, imponer la sancion
correspondiente si es que hubiere lugar a ello, o en su defecto, relevar de responsabilidad
administrativa a quién asi lo amerite. En ese sentido, es menester analizar fos argumentos que el
encausado expresé al dar contestacion a la denuncia, porque, sin desconocer la trascendencia que
reviste el cumplimiento de las obligaciones que le asiste al servidor piblico encausado, para estar en
aptitud fega_l__ de concluir si una conducta debe ser sancionada como falta administrativa, es
indispensable tomar en cuenta las circunstancias que rodearon su comisién y lo que al respecto

alego el denunciado, tal como lo reconoce el legislador en el articulo 78 fraccion Il de la Ley de
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Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado y de los Municipios, el cual le da el

derecho de contestar las imputaciones que se formulen en su contra, mismo que textuaimente

“ARTICULO 78.- En el émbito de sus respectivas competencias, ia Contralorfa y las Contralorias
‘Municipales impondran las sanciones administrativas a que se refiere el articulo 68 de esta Ley,
conforme al siguiente procedimiento:

.- Se citara al supusesto infractor a una audiencia, haciéndole saber la responsabilidad o
responsabilidades que se le imputan, el lugar, dia y hora en que tendra verificativo dicha -
atdiencia y su derecho para contestar las imputaciones y ofrecer pruebas en la misma, por sf 0
por medio de un defensor.

LREETED

- - - En ese sentido, de los argumentos de defensa esgrimidos por el encausado, en este 'éctgzj-“
retomaremos del escrito de contestacion, especificamente de la foja 240, el argumento que a
continuacion se transcribe: “...no existe evidencia real y contundente de que mi representado hubiese
filirado o entregado la cédula de observacion que sefiala la denunciante, pues Unicamente existe una nota
que ni siquiera fue corroborada con el dicho o testimonio de la persona que supuestamente realizd la
publicacion, situacion que resulta por demas necesaria para estar en condiciones de delerminar quien fue la
persona o personas que en su caso le hicieron liegar dicha cédula para que él lievara a cabo la publicacion;
en razén de lo anterior no puede asegurarse como lo viene haciendo la denunciante que mi representado fue

quien enlregd esa cédula...”. = === ==+ === eemmecmmcceccnecn i cecarcnc e ane e as

- - - Derivado del analisis de Ios"arguméntos de defensa apenas tranécritoé, asi como de las pruebas
aportadas por la autoridad denunciante, se arriba a la conclusién de que efectivamente le asiste la
razén al encausado, en cuanto a los argumentos de defensa apenas transcritos, toda vez que se
estimb que el servidor publico aqui encausado incurrié en responsabilidad, en.el ejercicio de sus
funciones como |GGG - = Adninistracion Portuaria Integral de
Sonora, S.A. de C.V. (APISON), al incurrir en la supuesta falta de custodia y cuidado sobre ia
documentacion e informacion que fue divulgada en redes sociales y que corresponde a la Cédula de
Observacion nimero 8, denominada ‘INCUMPLIMIENTO EN EL PROCEDIMIENTO DE
ADJUDICACION DE OBRAS PUBLICAS Y SERVICIOS RELACIONADOS CON LAS MISMAS”,
documentacién e informacion que |G conservaba bajo su resguardo, toda
vez que José Luis Castro Ibarra, en su caracter de Director General de la Administracion Portuaria
integral, S.A. de C.V,, le entregd dicha documentacion e informacion para que el encausado de
mérito la revisara y analizara, para que posteriormente pudiera corregir oportunamente dichas
observaciones y asi estar en posibilidad de solventarlas; ya que la mayoria de las observaciones
notificadas a la Administracion Portuaria integral de Sonora, S.A. de C.V., correspondian a la
Gerencia de Operaciones ¢ Ingenieria, de la cual se encontraba a cargo [ G
-- razén por la cual se presumio- que el hoy denunciade, incumplié con las obligaciones
contenidas en los articulos 13 fraccion V y 14 fraccion VI de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Piblica Gubernamental. - - == -« e e oo c L

- - - Entonces, como se anuncio, son esencialmente procedentes los argumentos de defénsa
planteados por el encausado puesto que se advierte que aduce que no se acreditd que el
encausado haya sido la persona responsable de haber proporcionado fa cédula de observacion
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namero 8, denominada “INCUMPLIMIENTO EN EL PROCEDIMIENTO DE ADJUDICACION DE

OBRAS PUBLICAS Y SERVICIOS RELACIONADOS CON LAS MISMAS”. misma que
presuntamente fue divulgada en redes sociales por diversa persona, mismos hechos que motivaron

el procedimiento de determinacion de responsabilidad administrativa que nos ocupa. - -~ = = == - -

- - - A efecto de tlarificar lo expuesto, resulta conveniente precisar que el denunciante parti6 de una
prémisa equivocada al sostener que el hecho denunciado se dio, solamente porque el encausado
,contaba en 54 poder con la multicitada cedula de observacion, nica situacién que Iogra acreditarse
# dentro de las constancias que integran el expediente administrativo que se resuelve, aunado aque
5 déﬁhncaante no considerd que terceros que intervinieron en la auditoria tuvieron conocimiento de
‘éduia en comento ademas, no logra acreditar con probanza alguna que el encausado -

T - oo T - = Acministracion
Portuaria Integral de Sonora, S.A. de C.V. (APISON), haya proporcionado la cédula de observacion
ntimero 8, denominada “INCUMPLIMIENTO EN EL PROCEDIMIENTC DE ADJUDICACION DE
OBRAS PUBLICAS Y SERVICIOS RELACIONADOS CON LAS MISMAS', a diversa persona, para
que ésta a su.vez la divulgara en redes sociales, por lo que derivado de esta deficiencia en el
proceso de investigacion, es que esta autoridad no cuenta con elementos suficientes, para estar en
posivilidades de determinar que el encausado de mérito sea el servidor piblico responsable de

proporcionar fa multicitada cédula para que sea difundida en redes sociales. - ---«------v-----

- - - En ese orden de ideas, resulta evidente que derivado del analisis def argumento de defensa del
encausado .y de las pruebas aportadas por la denunciante, se arriba a fa conclusion de que no
existen elementos de prueba suficientes y contundentes para lograr acreditar ef incumplimiento de

deber legal alguno atribuible al encausado (G <" s caracter de [N
B - o Administracion Portuaria Integral de Sonora, SA. de C.V.

{(APISONY), en refacion con ia imputacion que se le realiza; por lo que se determina que el encausado
no es juridicamente responsable de la imputacion que se le atribuye y no es factible sancionarlo
administrativamente por hechos que no le son atribuibles, en consecuencia, tampoco se demuestra
violaciones a lo dispuesto en las fracciones |, Vill, XXVi y XXVl del articulo 63 de fa Ley de
Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado y de los Municipios., ----«-<----c----

- - - Por dltimo, con base en los razonamientos citados anteriormente y por los preceptos legales
invocados en los mismos, se considera que no es 1a intencion o consigna de esta autoridad el de
responsabilizar o sancionar al encausado, sino dar la razon juridica al que la tenga con apoyo en las
probanzas existentes en el expediente administrativo y aportadas por las partes involucradas, ya que
de no ser asi, seria un abuso de autoridad carente de sentido juridico. Sirve de sustento juridico a
las anteriores consideraciones, fa siguiente tesis emitida :por la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, misma que textualmente indica lo siguiente:--~---«---meoovnoocammucan oo

Registro No. 185655, Localizacion; Novena Epoca, Instancia: Segunda Sala, Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta XVI, Octubre de 2002, Péagina: 473, Tesis:
2a. CXXVIII2002, Tesis Aislada Materia(s): Administrativa
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RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA DE LOS SERVIDORES PUBLICOS. OBJETIVO
DEL PROCEDIMIENTO RELATIVO. Los actos de investigacion sobre la responsabilidad
administrativa de los seividores ptiblicos, son actos administrativos de control inferno que
tienen como objetivo lograr y preservar una prestacion Optima del servicio pdblico de que se
trate, sin que estén desprovistos de imparcialidad, si se toma en cuenta que la funcion pablica,
que necesariamente se realiza por individuos, responde a intereses superiores de caracter
publico, lo cual origina que el Estado vigile que su desempenio corresponda a los infereses de
la colectividad; de ahi que se establezca un érgano disciplinario capaz de sancionar las
desviaciones al mandato contenido en el cataiogo de conductas que la ley impone; asimismo,
la determinacion que tome dicho Grgano de vigilancia y sancion, se hara con apoyo tanfo en %
las probanzas tendientes a acreditar su responsabilidad, como en aquellas que aporte ef

servidor ptblico en su defensa, segun se desprende de la lectura de los articulos 64 y&gesa - -

Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Piblicos, pudiendo conCluir-con oo
ohjetividad sobre la inexistencia de responsabilidad o imponer la sancion administrativa:- -~
correspondiente, esto es, la investigacion relativa no se lleva a cabo- con el objefivo .
indefectible de sancionar al servidor publico, sino con el de determinar con exactitud si
cumpli6 o no con los deberes y obligaciones inherentes al cargo v si, por ende, la conducta
desplegada por éste resulta compatible o no con el servicio que se presta.

- - - Consecuentemente, se concluye que no es dable sancionar-en este caso a [}
B oo (anto; lo procedente es reconocer a su favor la INEXISTENCIA DE
RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA, motivo por el que esta resolutora considera innecesario:
entrar al estudio completo de ias argumentaciones vertidas por el encausado, pues en nada variaria
el resultado, ya que del anélisis -efectuado con anterioridad basta para decretar la presente
inexistencia; sirve de apoyo a la anterior consideracion la Jurisprudencia de la Octava Epoca, con
nimero de registro 220006 {1.30. J/5, en materia comin, emitida por los Tribunales Colegiades de
Circuito y publicada en el Semanario Judicial de la Federacion, Tomo IX, de abril de 1992, pagina:
89, cON rubro Y texio; == = = == e s e e

CONCEPTOS DE VIOLACION. ESTUDIO INNECESARIO DE LOS. Habiendo resultado fundado y
suficiente para otorgar el amparo solicitado, unc de los conceptos de violacion, resulta innecesario.

VII. En otro contexto, con fundamento en el articulo 11 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion -PGblica del Estado de Sonora, en relacion con los articulos 19 y 29 de la Ley de
Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Sonora, esta
autoridad como Sujeto Obligado, ordena se publique la presente resolucion suprimiendo los datos
personales del encausado, en virtud de que no obra en autos, datc alguno que revele el
consentimiento expreso por escrito o por medio de autenticacion similar de parte de dicho
encausado para que sus precitados datos personales pudieran difundirse.- « «~« -« e e eanan

- - - Por lo anteriormente expuesto y fundado, con apoyo en lo-dispuesto por la fraccion Vill del
articulo 78 de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado y de los
Municipios, en relacion con-el numeral 12 fraccion | del Reglamento Interior aplicable de la

Secretaria de la Contraloria General, se resuelve el presente asunto al tenor de los siguientes
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PRIMERO. Que la Coordinacion Ejecutiva de Sustanciacion y Resolucion de Responsabilidades y
Situacion Patrimonial de la Secretaria de la Contrajoria General del Estado, es y ha sido competente

para conocer y resolver este procedimiento de determinacion de responsabifidad administrativa, por

as razones y fundamentos invocados en el punto considerativo | de esta resolucion. - =----------

]
&

"W!SQ_ETQUNDO _AI no encontrarse acreditados los elementos constitutivos de las fracciones |, i, IV, V,

SUE *(XXV?I? det articulo 63 de la Ley de Responsabrhdades de los Servidores Publicos del Estado
lf?i‘ﬂ}@é} !o; Mumcxpios en relacion con Jas imputaciones que se resuelven en el presente fallo, se
- decreta fa INEXISTENCIA DE RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA a favor de -
_ por los motivos y fundamentos expuestos en el considerando VI de la presente

resolucion, - - - - - - e R e R LR LRt SRR EEEEEEEEE

TERCERO.- Notifiquese personaimente esta resolucion a [ | | | [ N <" ©

domicilio sefalado para tal efecto y por oficio al denunciante con copia de la presente resolucion;
comisionandose para tal diligencia a los licenciados CARLOS ANIBAL MAYTORENA QUINTANA y/o
RICARDO SORIANO MENDEZ ylo PRISCILA DALILA VASQUEZ RIOS yo CARMEN ALICIA
ENRIQUEZ TRUJILLO y como testigos de asistencia a los licenciados ALVARO TADEO GARCIA
VAZQUEZ y/o RICARDO SORIANO MENDEZ y/o CARLOS ANIBAL MAYTORENA QUINTANA y/o
YAMILI MOLINA QUIJADA y/lo FRANCISCO ALBERTO GENESTA GASTELUM ylo CHRISTIAN
DANIEL MILLANES SILVA y/o EDUARDO DAVID HIRIART VILLAESCUSA y/lo ANA DANIXIA
ESPINOZA APQDACA, quienes se encuentran adscritos a esta Coordinacion Ejecutiva. Lo anterior
con fundamento en el articuto 172, fraccion il del Codigo de Procedimientos Civiles para el Estado
de Sonora, de aplicacion supletoria a la materia. Asimismo, hagase la publicacién respectiva en la

- lista de acuerdos de esta Unidad Administrativa, comisionandose en los mismos términos a fos
~ Ciudadanos Licenciados ALVARO TADEO GARCIA VAZQUEZ ylo OSCAR GERARDO
- VELAZQUEZ JIMENEZ DE LA CUESTA, y como testigos de asistencia a la Ciudadana CRISTINA

~ IRENE RODRIGUEZ ALVAREZ ylo los licenciados OSCAR GERARDO VELAZQUEZ JIMENEZ DE
. LA CUESTA y/o ANA KAREN BRICENO QUINTERO y/o YAMILI MOLINA QUIJADA. Lo anterior con

fundamento en el articulo 175 del Codigo de Procedimientos Civiles del Estado de Sonora, de
aplicacion supletoria ala matefia. - - - = - -« - o m v

CUARTO. En su oportunidad, notifiquese a las autoridades correspondientes, para los efectos
legales a que haya lugar, y postericrmente, previa ejecutoria de |a presente resolucion, archivese el
expediente como asunto total y definitivamente concluido. -- - - === v oo mmm e

- - - Asi lo resolvid y firma la Licenciada Maria de Lourdes Duarte Mendoza, Coordinadora
Ejecutiva de Sustanciacion y Resolucion de Responsabifidad y Situacién Patrimonial de la
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Secretaria de la Contraloria General del Estado, dentro del procedimiento de determinacion de
responsabilidad administrativa nimero RO/77/16 instruido en contra de |GG
[ ante los testigos de asistencia que se indican al final, con los que actia y quienes dan fe. - - -

T P e e PP T T TR UEERE PR PEEEPERED DAMOS FE.
L!CENCIADA MARIAWEOURDES DUARTE MENDOZA. @&u@%

Coordinadora Ejecutiva de Sustanciacion y Resolucion

SECRETARIADE LA (ZOM‘{AE.OREA GENE?AL
de Responsablhdades Y Situacion Patrimonial Coordinacion iecutiva de Sustanciacion

W Resomcmn de Responsabilidacies -
3’ taa(mn Pairimonial

NS

N - > TN
LIC. PRISCILA DALILA VASQUEZ RIOS.
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