RESOLUCION DE PROCEDIMIENTO DE
' DETERMINACION DE RESPONSABILIDAD
ADMINISTRATIVA
~ EXPEDIENTE No. RO/09/15

- - - Vistas para resolver en definitiva las constancias que integran el expediente administrativo de
determinacién de responsabilidad nimero RO/09/15, instruido en contra de —
B - s coricter de [ 2oscito o a [
- de esta ciudad, dependiente de la Secretaria de Educacion y Cultura, por e presunto
incumplimiento de las obligaciones previstas en las fracciones |, I, I, IX, XXVl y XXVili del articulo

53 de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos de} Estado y de los Municipios, y - - - -

signado por la Lic. Regina Rios Puente, en su caracter de Titular de fa Unidad de Asuntos Juridicos
de la Secretaria de Educacién y Cultura, mediante el cual denuncié hechos presuntamente
constitutives de infracciones administrativas afribuidas al servidor plblico mencionado en el

preambulo de esta resolucion. - - - -~ - - - s e mmn oo e e B TP

2.- Que con auto dictado ef dia veinte de febrero de dos mil quince, se radico €l presente asunto a fin
de resolver conforme a derecho corresponda; asimismo se ordend citar a ||| | EGTcNGTGTGTGEGN
] por el p'resunto incumplimiento de obligaciones administrativas, previstas en el numeral
83 de la Ley de Responsabilidades de ios Servidores Piibficos del Estado y de los Municipios (foja

3. El dia trece de abril de dos mil quince, se emplazé formal y legaimente al encausado [
I o5 307-313), mediante diligencia de emplazamiento personal
practicada por personal de esta unidad administrativa, en la que se le citd en términos de Ley para
gue compareciera a la audiencia prevista por el articulo 78 fraccion 1l de la Ley de
Responsabilidades de los Servidores Piblicos del Estado y de los Municipios, haciéndole saber los
sefialamientos de responsabilidad y hechos que se le imputan, el dia y hora para la celebracion de la
Audiencia de Ley, asi como su derecho para contestar las imputaciones, ofrecer pruebas y alegar lo

que a sus infereses conviniere, por si 0 por conducto de un representante iegal o defensor.«-----

4.- Que a fas nueve horas del dia veintidos de abrit de dos mil quince, se llevd a cabo la Audiencia

de Ley en la que se hizo constar la comparecencia del encausado —

] (foja 314), en tal acto, realizo una serie de manifestaciones en relacion con fas
umputac;!ones formuiadas en su contra, dando contestaczon a la denuncia, ofreciendo los medios de



conviccion que estimd pertinentes, haciéndose de su conocimiento que quedaba concluido el
ofrecimiento de pruebas, y que en lo sucesivo sblo podria ofrecer pruebas supervenientes.
Posteriormente mediante auto de fecha diez de diciembre del dos mil veinte, se citd el presente
asunto para oir resolucion, la que ahora se pronuncia: - - === - -~ e=cc o s e cmen e

l.- Esta Coordinacion Ejecutiva de Sustanciacion y Resolucion de Responsabilidades y Situacion
Patrimonial de Ia Secretaria de la Contraloria General del Estado, es competente para conocer y
resolver del presente procedimiento de determinacion de responsabilidad administrativa de los
servidores publicos del Estado, de conformidad con lo dispuesto en los articuios 143 y 158 de la
Constitucion Politica del Estado de Sonora, en relacion con los articulos 26 incise “C” fraccion X de
la Ley Organica del Poder Ejecutivo del Estado de Sonora, 2, 3 fraccién V, 62, 63, 64 fraccion |, 66,
68, 71, 78 y 79 de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado y de los
Municipios, y,-1,-3 y 14, fraccion | del Reglamento Interior aplicable de esta Dependencia.- - -.- - -

Il.- Los presupuestos procesales necesarios para la validez del presente procedimiento, como [0

la legitimacion de quien denuncia y la calidad de servidor publico de quien se le atribu*gn;% hechbis"%‘
materia del presente procedimiento, fueron debidamente acreditados, el primero al sef i}résentada !a
denuncia de hechos por quien goza de legitimacion activa, como se trata de la Lscenmada REGINA
RIOS PUENTE, en su caracter de Titular de la Unidad de Asuntos Juridicos de la. Secretaria de
Educacion y Cultura, quien acredita tal caracter con copia certificada def nombramiento otorgado por
el entonces Secretario de Educacion y Cultura, Mtro. Jorge Luis Ibarra Mendivil, de fecha nueve de
enero de dos mil quince {foja 22), y denuncié ejercitando la facultad otorgada por el articulo 72 de la
Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado y de los Municipios. El segundo de
los presupuestos, ia calidad de servidor plblico del encausado, quedd debidamente acreditada con
Hoja de Servicios Estatal No. [JJJJJ ] con datos de identificacion del encausado [l
I ool -osciito la Secretaria de Educacion y Cultura, de fecha
veintiocho de enero de dos mil quince, expedida por el Director General de Recursos Humanos, Lic.
Esteban Montafio Mejias (foja 23). A las anteriores probanzas, se les oforga valor probatorio pleno al
tratarse de documentos publicos expedidos por funcionario competente perteneciente a ia
administracion publica estatal, de acuerdo a lo establecido por el articulo 283 fraccion V de{ Codigo
de Procedimientos Civiles para el Estado de Sonora, valor probatorio pleno acorde con las reglas
especiales para la valoracion de la prueba, de conformidad con los articulos 318, 323 fraccion IV y
325 del citado codigo, de aplicacion supletoria al presente procedimiento, seglin lo dispone el
articulo 78 dltimo péarrafo de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado y de
fos Municipios. La valoracion de las pruebas se sustenta ademas en la Jurisprudencia 2a./J. 2/2016
de la Décima Epoca en Materia Comn, Civil, Segunda Sala, publicada en la Gaceta del Semanario
Judicial de la Federacin, bajo Registro 2010988, Libro 27, Febrero de 2016, Tomo |, Pagina: 873,
cuyo rubro y texto fundan:- =~ == - - s s e e

CEkTIFICACIO'N- DE COPIAS FOTOSTATICAS. ALCANCE DE LA
" EXPRESION "QUE CORRESPONDEN A LO REPRESENTADO EN ELLAS",
CONTENIDA EN EL ARTICULO 217 DEL CODIGO FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS
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CIVILES, TRATANDOSE DE LA EMITIDA POR AUTORIDADES ADMINISTRATIVAS
EN EJERCICIO DE SUS FUNCIONES. De fa interpretacion de los articulos 129 y 217
del Codigo Federal de Procedimientos Civifes se advierte que, por regla general, las
copias certificadas tienen valor probatorio pleno sfempre que su expedicion se realice
con base en un documento original, o de olra diversa copia certificada expedida por
fedatario o funcionario publico en ef ejercicio de su encargo y, por el contrario, /a
certificacion carece de ese valor probatorio pleno cuando no exista certeza si el cotejo
deriva de documentos originales, de diversas copias certificadas, de copias autografas o
de copias simples. En estas condiciones, cuando la copia es compulsada por un
funcionario publico, ello significa que es una reprodt_:ccién def original y, por tanto, hace
iqual fe que el documento original, siempre y cuando en la certificacion se incluya esa
mencién para crear conviccion de que efectivamente las copias corresponden a lo
representado en el colejo; pues, en caso contrario, su valoracion quedara al prudente
arbitrio judicial. Bajo ese orden de ideas, la expresién "que corresponden a lo
representado en ellas”, contenida en ef arficulo 217 del Codigo Federal de
Procedimientos Civiles implica que en la certificacion, como acto juridico material, se
contenga la mencion expresa de que las copias certificadas concuerdan de forma fiel y
exacta con el original que se tuvo a la vista, a fin de que pueda otorgarsele valor
probatorio pleno, en términos del citado articulo 129; pues esa exigencia se justifica por
la obligacién de la autoridad administrativa de generar certeza y Seguridad juridica en los
actos que emite. '

... En'ese sentido, esta autoridad resolutora advierte que la capacidad para denunciar de fa Lic.
‘oitfegina Rios Puente, en su caracter de Titular de fa Unidad de Asuntos Juridicos de la Secretaria de

5,

dur’:abién”y Cﬁltu'ra, se acredita mediante el nombramiento que se anexa a la denuncia (foja 22),

" quien dénuncié ejerciendo la facultad otorgada por el articulo 72 de la Ley de Responsabilidades de

los Servidores Plblicos det Estado y de los Municipios vigente al momento de los hechos, por lo que

- se encuentra facultada para inferponer formal denuncia por los hechos que ocupan €l presente

procedimiento de determinacién de responsabilidad administrativa; asimismo, la cafidad del servidor

publico denunciado quedo acreditada con la constancia exhibidaafoja 23, - - - = - - -« - oo v mcee -

- - - En conclusion, esta resolutora determina que fa denuncia intentada es procedente en base a las
consideraciones apenas expuestas, ya que la capacidad para denunciar establecida en la ley citada,
puede ejercitarla aquél que se acredite como servidor publico que funge como denunciante en el
presente procedimiento de determinacion de responsabilidad administrativa, por lo que en el caso
que nos ocupa, la legitimacion ad causam se avala con el nombramiento que ostentaba Regina
Rios Puente al momento de presentar fa formal denuncia en esta Coordinacidon Ejecutiva de
Sustanciacion -y Resolucion de Responsabilidades y Situacion Patrimonial, antes Direccion General
de Responsabilidades y Situacion Patrimonial y que obra en constancias dentro del expediente.
Encuentra apoyo lo anterior por analogia en las tesis jurisprudenciales V1.30.C. J/67 del Tercer
Tribunal Colegiado en Materia Civil del Sexto Circuito dé rubro LEGITIMACION EN LA CAUSA.
SOLO PUEDE ESTUDIARSE EN LA SENTENCIA DEFINITIVA!, y tesis: XXl.40. J/5 del Cuarto
Tribunal Colegiado del Vigésimo Primer Circuito de rubro LEGITIMACION PASIVA AD CAUSAM.

1 Registro: 169271, Epoca: Novena Epoca, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Fuente: Semanario Judicial de
la Federacion y st Gaceta, Tomo XXVIII, Julio de 2008, Materia(s): Civil, Tesis: V1.30.C. Jf67, Pagina: 1600, Tipo de
Tesis: Jurisprudencia



POR SER UNA CUESTION QUE ATANE AL FONDO DEL LITIGIO DEBE RESOLVERSE AL
DICTARSE EL LAUDO RESPECTIV02, mismas que a continuacion se transcriben:- - - - - -« - - = - - -

LEGITIMACION EN LA CAUSA. SOLO PUEDE ESTUDIARSE EN LA SENTENCIA
DEFINITIVA. Debe distinguirse la legitimacion en el proceso, de la legitimacién en fa
causa. La primera es un presupuesto del procedimiento que se refiere o a la capacidad
para comparecer al juicio, para lo cual se requiere que el compareciente esté en pleno
gjercicio de sus derechos civiles, 0 a la representacion de quien comparece a nombre de
otro. En este sentido, siendo la legitimacion ad procesum un presupuesto procesal,
puede examinarse en cualquier momento del juicio, pues si el actor carece de capacidad
para comparecer a él ¢ no justifica ser el representante legal del demandante, seria
ociosa la continuacion de un proceso seguido por guien no puede apersonarse en el
mismo. En cambio, fa legitimacion en la causa, no es un presupussto procesal, sino una
condicion para obtener sentencia favorable. En efecto, ésta consiste en fa identidad del
actor con la persona a cuyo favor esté la ley; en consecuencia, el actor estara legitimado
en la causa cuando ejfercita un derecho que realmente le corresponde. Como se ve, la
legiimacién ad causam atafie al fondo de fa cuestion liigiosa y, por tanto, I6gicamente,
s6lo puede analizarse en el momento en que se pronuncie la sentencia definitiva.

LEGITIMACION PASIVA AD CAUSAM. POR SER UNA CUESTION QUE ATANE AL
FONDO DEL LITIGIO DEBE RESOLVERSE AL DICTARSE EL LAUDO RESPECTIVO.
Si la parte actora en el juicio laboral impugna Ia personalidad de su contraria con motive
del reconocimiento que la Junta hizo de una de las demandadas como propietaria de la
fuente de trabajo, el tribunal obrero responsable no debe admitir a trémite ese med:o de : 7 F
imptignacion como si se tratara de incidente de falta de personalidad, pués o s
hipbtesis no se esta controvirtiendo un aspecto de personeria, sino de Iegttlmaa{én ad.:
causam, menos puede resolverlo dentro de la instruccion como una excepcion de prewioyiis i
y especial pronunciamiento, en tanto que como excepcion dilatoria la Junta debe
pronunciarse hasta el dictado del laudo que resuelva la litis de fondo, por tratarse de un
problema de legitimacién pasiva ad causam, ia cual es condicion para obtener laudo
-favorable, en virfud de gue guien comparece al juicio ostentandose como propietaria de
la fuente de trabajo demandada no representa a otra persona, ni hace valer en nombre
de otro algtin derecho, sino que comparece a nombre propio.

IIl. Que como se advierte de los resultandos 3 y 4 de esta resolucién y acatando la garantia de
audiencia consagrada por el articulo 14 de nuestra Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos y 78 de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado y de los
Municipios, esta autoridad respetd cabalmente el derecho a una debida defensa del servidor publico
encausado, al hacerle saber de manera personal y directa los hechos presuntamente constitutivos
de sancion administrativa, asi como su derecho a contestarlos, ofrecer pruebés a su favor y
presentar alegatos por si o por medio de defensor que para el caso designara; realizando la
aclaracién de que dichas imputaciones fueron derivadas de los hechos que se consignan en la
denuncia (fojas 01-18) y anexos (fojas 20-297) que obran en los autos del expediente en que se
actiia, con las que se le corri6 trastado cuando fue emplazado, denuncia que se tiene por
reproducida en obvio de repeticiones innecesarias como si a la lefra se insertara.-- - - - - - - cemeean

IV.- Por su parte, la denunciante ofrecié los medios de prueba para acreditar los hechos imputados,
mismos que fueron admitidos mediante auto de fecha dieciocho de febrero de dos mil dieciséis (fojas

355-357), a las cuales nos remitimos en obvio de repeticiones innecesarias como si a la letra se

2 Registro: 179280, Epoca: Novena Epoca, instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Fuente: Semanario Judicial de
ta Federacion y su Gaceta, Tomo XX, Febrero de 2005, Materia(s): Laboral, Tesis: XXl.40. J/5, Pagina: 1519, Tipo de
Tesis: Jurisprudencia 5




insertaren, probanzas que se les da valor probatorio acorde a los principios y las reglas especiales
para la valoracion de la prueba, de conformidad con los articulos 318, 323 fracciones IV y VI, 324
fraccion 11 y 1V, 325, y 330 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Estado de Sonora, de
aplicacion supletoria al presente procedimiento, segln lo dispone el articulo 78 Gitimo parrafo de la
Ley de Responsabilidades de los Servidores Pubiicos del Estado y de los Municipios.- - - - - - -~~~ - -

V.- Por otra parte, a las nueve horas del dia veintidos de abril de dos mil quince, se llevo a cabo la
Audiencia de Ley del encausado [ GGG cvic» comparecid a la
misma, y presento escrito de contestacion a los hechos denunciados, al que esta autoridad se remite
en obvio de repeticiones innecesarias como si a la letra se insertare (fojas 314-327), asi como

ofreci6 los medios de prueba que estimé pertinentes al caso-~-----------------o--mvoonn

- - - Bajo esa premisa, mediante auto de fecha dieciocho de febrero de dos mil dieciséis (fojas 355-
357), le fueron admitidos los medios de prueba que en dicho acuerdo se relacionan, a fos cuales se
ies da valor probatorio acorde a los principios y las reglas especiales para la valoracion de la prueba,
de conformidad con los articulos 318, 323, 324 fracciones Il y IV, 325, 330, 331 y demas relativos def
Codigo de Procedimientos Civiles para el Estado de Sonora, de aplicacion supletoria al presente

© coprocedimiento, segin lo dispone el articulo 78 (ltimo pérrafo de ia Ley de Responsabilidades de los

ervidores Publicos del Estado y de fos Municipios. - - - - - == === - c oo memmoe oo

¥l.- Establecidas las pruebas, esta autoridad procede a analizar los hechos denunciados y las
defensas propuestas, si fas hubiere, de! servidor piblico denunciado, asi como los medios de
conviceion aportados al procedimiento, de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 318 del Codigo de
Procedimientos Civiles para el Estado de Sonora, mismo que es del tenor siguiente: - - - - - - - - - - - -

*...El juez o tribunal haré el analisis y valorizacion de las pruebas rendidas, de acusrdo
con fos principios de la logica y !a expenencia debiendo, ademés observar las reglas
especiales que la ley fije. La valuacion de las pruebas contradicterias se hara poniendo

- unas frenfe a ofras, a efecto de que, por el eniace interior de las rendidas y las
presunciones, forme una conviccion, que debera ser cuidadosamente fundada en la
sentencia. En casos dudosos, el juez podra deducir argumenitos de prueba de las

" respuestas de las partes cuando las llame a su presencia para interrogarlas, de la
resistencia injustificada para exhibir documentos o permitir inspecciones que se hayan
ordenado; y, en general, de su comportamiento durante el proceso...”,

- - - Se advierte que la imputacion que el denunciante te atribuye al encausado (|G
I - . carécter de [N adscrito 2 I [

I cc esta ciudad, dependiente de la Secretaria de Educacion y Cultura, deviene del escrito de
denuncia recibido en las oficinas que ocupan la Unidad de Asuntos Juridicos de la Secretaria de
Educacion y Cultura, el veinte de enero de dos mif quince, por medio de! cual, el Organo de Control y
Desarrollo Administrativo de los Servicios Educativos del Estado de Sonora, remitio documentales
relativas a una denuncia integrada en contra def encausado, a quien se le siguid un procedimiento
penal por el delito de violacion equiparada con pena agravada en perjuicio de la ||| NG
I - <~ virtud de que ef dia cuatro de abril de dos mil catorce, se

levanté un Acta Circunstanciada signada por |GGG Dictora de Ia
Escuela PrimariZ | I -t los testigos de asistencia [
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I - conde se hizo referencia a los hechos ocurridos el
cuatro de abril de dos mi catorce, en |2 ||| NG
en Hermosilio, Sonora, en donde se advirtio que [ EERGTGE i~ dente de i
escuela, informé que se habfan lievado al profesor [ G <~ ura camioneta
pick up [ ol vo' dentro, sin logos oficiales, situacion que provoco

incertidumbre en la directora, corroborando tal hecho con una llamada de la Policia Estatal
Investigadora, quienes le informaron que el encausado se encontraba detenido.- -~ ===« < e - cemnun

- - - Asi las cosas, el Organo de Control y Desarrollo Administrativo de los Servicios Educativos del
Estado de Sonora, siguid con la investigacion, advirtiendo que el encausado no continuaba dando
clases en la escuela mencionada, en virtud de que se instaurd en su contra el procedimiento penal
con nimero de expedientcjjij por ! delito de violacion equiparada agravada, y que se tramito
ante el Juez Quinto de Primera instancia de lo Penal del Estado de Sonora, motivo por el que se
encontraba privado de su libertad.- -« ==~ === - s - s m e

- - - En ese orden de ideas, de constancias se advierte de_la denuncia por comparecencia que ia
madre de Ia [ ENER. D
presentd ante el Agente Segundo del Ministerio Publico especializado en Delitos Seé%@ales y
Violencia Intrafamiliar, en fecha tres de abril de dos mil catorce, entre otras cosas, lo siguiente:
“ ..El dia de hoy tres de abril de este afio, eran aproximadamente las doce y media del medio (sic)
fui a recoger a mi nifia a fa Escuela ||| GG ovc aveda por o | KGN
B : ot muy seria, ya que siempre me dice que hizo ese dia en la escuela, y de ahi
nos fuimos a la casa de mi mama,... quien vive cerca de la escuela a donde va mi hija, cuando
llegamos la nifa se metio al bafio, luego me empezé a gritar que fuera al bafio, lo cual me extrafié ya
que ella no ocupa ayuda, al entrar vi su calzoncito que lo tenia abajo entre sus piemas tenia sangre
y me dijo- gue habia hecho sangre, me fijé en la taza y si habfa sangre, como cuando a uno se
le va quitando la regla, le pregunté que si se habia golpeado, me dijo que no mirandome a los ojos,
le pregunté si algtn comparierito le habia hecho dafio, dijo que no y me sostenia la mirada, le
pregunté por el conseije si la habia tocado, por titimo por su || v desvié la mirada, se
agaché y me dijo que el maestro era muy regafion, le volvi a preguntar si el maestro le habfa hecho
algo y se solt6 llorando, me dijo que el maestro le dijo que no me contara nada porque si no, e iba a
poner puros ceros de calificacion, calmé a - diciéndoles que no se preocupara por la calfficacion
que me contara lo que paso, y me conto que el maestro ie gritd “Nifa, cierra la puerta rapido”, que
elia estaba sola adentro del saién porque los demas salieron al receso, que le habia tocado con la
mano por donde hace pipi muy recio, con el dedo y que a ella le doli6, después de eso la dejé salir al
receso que le decia, “No le vayas a decir a tu mama o te pongo ceros” por eso fui a pedir ayuda al
hospital DIF donde me dijeron que fraia un sangrado y me dieron un resultado en una receta de lo
que encontraron en la nifia, le he estado preguntando que si es Ia Unica vez que la toca y me dice
que nada mas hoy le Nizo €80 = === === = == s e e e e iiaiiiaaan

- - - En ese sentido, la denunciante manifest6 que en la declaracion de la madre de la menor, se hizo
mencion de lo que le dijo personalmente su hija, anexando como evidencia del dafo causado el

diagnostico emitido por el Hospital Infantil del Estado de Sonora, donde se advirtié que la menor




presentaba sangrado transvaginal de unas horas de evolucion de moderada cantidad, ademas de

secrecion vaginal, al haber recibido la menor atencion médica inmediata seglin el dicho de fa madre.

- - - Asimismo. dentro de la misma diligencia de tres de abril de dos mil catorce, se desprende que la

B oo I 2 de primer grado del encausado en la
I - Hermosilio, Sonora, fue interrogada por
la Lic. Cynthia Eduwiges Espejo Tapia, Perito en Psicologia adscrita a la Unidad de Psicologia de la

Procuraduria General de Justicia, en presencia de la madre de la menor, en donde manifesto, entre
otras cosas, lo siguiente: “4.- ;Como se llama tu maestro o maestra? [Jij nomas sé asi. 5.-
- ;C6mo le llamas tt a la parte de tu cuerpo por donde hacen pipi las mujeres? Vagina.

. . 7 sabes a que viniste a estas oficinas? Si, es que mi mamé |G

- me dijo que ibamos a venir a declarar porque yo le platiqué hoy lo que me hizo el profe
B ¢ da clases en la escuela |G cve esté en la coloni§ ¢ me da
- es que ahora cuando iba a salir a la hora del recreo, fodos los nifios del salon salieron
primerc que yo y yo me quedé a fo tltimo cuando iba a salir yo el profe - me difo, cierra la
puerta y ven répido, yo ceré la puerta y fui con el maestro porque él estaba en su silla en el
zE;scritorio. y cuando me acerqué me abrazé por detras y me sento en su pierna, luego me empezo a

fmeter la mano por debajo de mi faida y me metié un dedo por abajo del caizén y mi short que fraia, y

me empez0 a tocar fa vagina y me dolia a mi, le dije que no y sélo estuvo poco tiempo metiéndome
un dedo y yo queria llorar pero no podia, luego me dijo vefe al recreo, no le digas a fu mama de esto
porque te voy a bajfar puntos, y yo sali corriendo del salén porque me dic miedo, cuando entramos
de recreo al saldn el maestro se me quedaba mirando, yo ya queria salir de clases, y ya cuando
Iiegé mi mama por“mi a la escuela y nos fuimos a la casa de mi nana panchi es la mama de mi
mama, y cuando llegamos a la casa de mi nana yo senti mojada mi vagina, y entré al bafio y cuando
me bajé ios calzones miré sangre en el calzon y me asusté, pero no me dieron ganas de orinar y
cuando oriné me ardié mucho la vagina, sali corriendo a decirle @ mi mamé que ftenia sangre en el
calzon, elia me dijo que si alguien me tbcé pero yo no le queria decir, y luego mejor le dije lo que me
hizo e [ IRy i mama me dijo que iriamos al doctor y me llevé con un doctor y luego ya
nos trajeron para acé, eso només pasé. 8- | ¢ N I c» 2/96n momento te
ensefio su pene como fu dijiste que se llamaba la parte del hombre donde hace pipi? No. 9.-
B B B : ruso su pene en alguna parte del cuerpo? No. [}
I B o 2/ouna otra persona, ;En alguna otra ocasion ha tocado aiguna parte de tu
cuerpo? No, nunca me habla tocado el maestro, nomas hoy, esta vez nomas y ya nadie me ha

- - - Aunado a lo anterior, la denunciante ofrecit el dictamen ginecologico de tres de abril de dos mil
catorce, donde se determind que después de la revision efectuada, se presentaron lesiones que no
ponen en peligro fa vida y tardan menos de quince dias en sanar, el himen presenta un desgarro
incompleto, Unico, reciente localizado entre ias doce y la una segun las manecillas del reloj, datos
que la llevaron a concluir que el encausado llevd a cabo faltas a la integridad de la menor, ya que
ésta por su condicion, no podia poner resistencia a lo ocurrido, toda vez que se denuncia que el
encausado era una persona familiarizada con la menor, pues si bien el profesor de aula representa

una autoridad para su alumnado, también es la persona con quien los menores conviven a diario,
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por lo que se atribuye que aprovechd su posicion como docente para sacar ventaja de la confianza
que la menor tenia depositadaen @l - -« =« - - - e ool T

- - - En virtud de lo anterior, la denunciante menciona que se presume que le resulta presunta

responsabilidad administrativa a (||| | N R < <. coracter dc [
adscrito a la ||| o: csic ciudad, dependiente de la

Secretarfa de Educacion y Cultura y en ejercicio de sus funciones, omitié conducirse con rectitud y

respeto hacia la alumna || NG < s<is aios, atentando contra su

integridad, debido a que segin manifestaciones de la denunciante, el fres de abril de dos mil

calorce, ésta fue victima de tocamientos indecentes correspondientes al ilicito de violacion

equiparada al interior del inmueble que ocupa I GG I Aot

harario escolar, situacion gue puso a la ofendida en un estado de vulnerabifidad, lo que culmino en
una afectacion de ta menor al aquejar su intimidad, provocando consecuencias fisicas y psicologicas
negativas, lo que indica que dicho servidor publice, utilizé los medios y circunstancias que el encargo
le proporciona y le proporcioné en el momento de los hechos denunciados, para aprovechar su
posicion con la entonces estudiante, incurriendo con su actuar, en inobservancia de distintas normas
que rigen la actuacion profesional de los servicios plblicos como es el articulo 25; ?Féécibh X del
Reglamento de las Condiciones Generales de Trabajo del Personal de la Secretarla de Educacion
PUbliCa?, - - -« - m oo e R O

- - - En ese sentido, de acuerdo a fo expuesto por el denunciante, se advierte que el servidor piblico,
presuntamente incurrid en un incumplimiento a las obligaciones previstas en {as fracciones |, II, Iil,
IX, XXVi y XXVill del del articulo 63 de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos del

Estado y de los Municipios, mismas que le imponen a los funcionarios publicos, o siguiente:- = - ----

Ley de Responsabilidades de los Servidores Piblicos del Estado y de los Municipios
Articulo 63.- Todo servidor publico tendré las siguientes obligaciones, para saivaguardar la
legalidad, honradez, lealtad, imparcialidad y eficiencia que deben ser observadas en el
desemperio de su empieo, cargo o comision, y cuyo incumplimiento dara lugar al
procedimiento y a las sanciones que correspondan, segun la naturaleza de Ja infraccion en
gue $e incurra, y sin perjuicio de sus derechos laborales, previstos en las ncrmas '
.especificas que al respecto rijan en el servicio.

_ 1.~ Cumplir con fa méaxima diligencia y esmero el ¢ los setvicios que tuviere a su cargo.

'I1.- Abstenerse de fodo acto u omision que cause o pueda causar fa suspension o deficiencia
del servicio.
fil.- Abstenerse de todo acto u om/s:on que implique abuso o ejercicio indebido de su

" empleo, £argo o comision.

X - Obseivar buena conducta en su empleo, cargo o comision tratando ‘con respeto,
diligencia, imparciafidad y rectitud a las personas con las que tenga relacion con motivo de
aquel.;

XXVI- Abstenerse de cualquier acto u omision que impligue incumplimiento de cualqu:er
disposicién juridica relacionada con el servicio publico.
XXVIHl.- Las demas que le impongan las leyes y reglamentos.

- - - Asi, habiendo quedado establecida la imputacion atribuida por parte de‘la denunciante, esta
autoridad resolutora procede a analizar las manifestaciones contenidas en {a contestacion realizada
mediante la audiencia de ley, si las hubiere, de la manera siguiente:- - - ~------------voceo---

3 Articulo 25.- Son obligaciones de los {rabajadores: IX.- Observar una conducta decorosa en todos los actos de su
vida piblica y no dar motivo con actos escandalosos a que de alguna manera se menoscabe su buena reputacion en
perjuicio del servicio que se les tenga encomendado.




- - - Definidas y delimitadas que fueron las conductas atribuidas a || NG EGTGTGGNGN
B - su corscter de [ ocscito 2 12 [N

de esta ciudad, dependiente de la Secretaria de Educacion y Cultura, en primer jugar debe
precisarse cudles se acreditan plenamente de las constancias que obran en autos y, en segundo, en
qué supuesto o supuestos de falta administrativa encuadran dichas conductas para posteriormente,
imponer la sancion correspondiente si es que hubiere lugar a ello, o en su defecto, relevar de
responsabilidad administrativa a quién asi lo amerite, En ese sentido, es menester analizar los
argumentos que el encausado expreso al dar contestacion a fa denuncia, porque, sin desconocer la
trascendencia que reviste el cumplimiento de las obligaciones que les asiste al servidor publico
encausado, para estar en aptitud legal de concluir si una conducta debe ser sancionada como falta
administrativa, es indispensable tomar en cuenta las circunstancias que rodearon su comision y lo
que al respecto alegd el denunciado, tal como lo reconoce el legistador en el articulo 78 fraccion Il de
la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado y de los Municipios, el cuat le da
el derecho de contestar las imputaciones que se formulen en su conira, mismo que textualmente
Y=V 7= - s e L R P P

ARTICULO 78.- En el ambito de sus respectivas compelencias, la Contraloria y las
Contralorfas Municipales impondran las sanciones administrativas a que se refiere el
- articulo 68 de esta Ley, conforme al siguiente procedimiento:

Il.- Se citar al supuesto infractor a una audiencia, haciéndole saber la responsabilidad
© responsabilidades que se le imputan, el lugar, dia y hora en que tendré verificativo
dicha audiencia y su derecho para contestar las imputaciones y ofrecer pruebas en la
misma, por si 0 por medic de un defensor.

- - - En ese sentido, de los argumentos de defensa esgrimidos por [ G

B < su comparecencia a la Audiencia de Ley, y escrito de contestacién de denuncia, se
advierte, entre ofras cosas, lo siguiente: "... HECHOS. En cuanto al Hecho que marca con el No. 02,
la Denunciante manifesto que ef Expediente [l como ya o sefalé si existe ante el Juzgado
de referencia pero no le asiste razon a quien me denuncia cuando dice gue con ese Expediente se
confirma de esa manera que efectivamente el Suscrito me encuentro acusado denfro de una
proceso penal; tal aseveracion no es verdad porque el Expediente en el que se actia no se ha
agotado la Averiguacion Previa y luego entonces no se ha llegado a la etapa de la acusacion y
consecuentemente ho es cierto que yo tenga ef caracter de acusado;.. En cuanto al Hecho No. 3 de
Hechos es impoitantisimo decirle que en la denuncia que ahi se sefiala y que fue a cargo de [
I s uifina en las diligencias de ampliacion de declaracion que
se ofrecieron a su cargo y que fueron desahogadas ante la juez de la causa, dicha persona incurrio
en multiples contradicciones que de la lectura misma de esas diligencias se percatara usted de su
nujo vafor probatorio,... En cuanto al Hecho No. 4, cabe decir que las Doctoras ||| EGB
T | coicos Legistas que dictaminaron
ginecolégicamente, éstas en diligencias de ampliacion de dictamen incurrieron en contradicciones e
inclusive de esas diligencias resultaron pruebas plenas de que ese dictamen se encuentra
contaminado por los errores en que fncurrieron estas personas o peritos, asi también se demostré
que los Peritos Psicolégicos CINTYA EDUWIGES ESPEJO TAPIA y RICARDO ROMERO LOPEZ en

una difigencia de ampliacion de dictamen confesaron inclusive que habia sido solo un perito el que



me entrevisté incluyendo a la supuesta victima de delito entre otras muitiples irregularidades con las
que se realizaron todos estos dictamenes, y luego entonces podran también observar cémo se
ofrecieron ofras diversas pruebas tales como la intervencion de una psicéloga particular que al
declarar evidentemente desmintié el dicho de la denunciante... Luego entonces, el suscrito jamés
acttie con falta de probidad en mis funciones ni realicé conducta inmoral alguna, no desatendi jamas
mis deberes como servidor pdblico de la Educacion y no existe en consecuencia motivo alguno para
que se determine la terminacién del nombramiento correspondiente a mi persona, por eflo no es
cierto bajo ninguna circunstancia que se actuaiizan las hipétesis que contemplan las fracciones 1, II,
I, XXVI y XXVill del articulo 63 de la Ley de Responsabilidades Estatal y mucho menos se
actualizan normas impositivas que haya sefialado la denunciante ya que no son sustentadas por
pruebas suficientes como ya lo sefialé con anterioridad tampoco es cierto que se haya corroborado
hecho alguno con resultados de dictamenes periciales médicos y psicologicos pues todos elios
fueron como se demostro fotal y absolutamente combatidos en las ampliaciones de los mismos que
fueron ofrecidos y desahogadas en el expediente penal aludido. Asi las cosas manifiesto que a la
denunciante no le asiste la razon en ninguno de los hechos a que hace alusion en la calumniosa
demanda que hoy se contesta de cada uno de los hechos podra usted apreciar que la razén me
asiste al estar inclusive a la fecha demostrada en la causa penal I s vent;lgi;argtefelc
Juez Quinto de Primera Instancia de lo Penal, que el suscrito soy inocente de layimputacion
calumniosa que se me hace ya que ello se advierte a plenitud del resultado de las pruebéf% éue '

2

ofrecimos y desahogamos en eSe @SUN0.™ =< - = =< === === o= c === s ommmom e

--- Asimismé, el encausado ofrecio el cuatro de febrero de dos mil dieciséis (foja 329), la prueba
superveniente consistente en copia certificada de la sentencia definitiva dictada el veintisiete de
enero de dos mil dieciséis, en el expediente [JJfoias 330-353), relativo al proceso instruido
en su contra por el delito de violacion equiparada agravada en perjuicio de Ia ||| GG
B < conde el Juez Quinto de lo Penal decidio que no se acreditaba el delito por
el que se le llevo el proceso mencionado, y en consecuencia, se le absolvié de la responsabilidad

- - - Por su parte, esta Coordinacion Ejecutiva giré atento oficio al mencionado Juez Quinto de lo
Penal en el distrito judiciat de Hermosillo, para que dicho juzgador rindiera informe de autoridad
relativo al expediente - y remitiera todo lo actuado en él, informe que se rindi6 el diez de
marzo de dos mil dieciséis (foja 367), y en donde anexé la copia certificada del expediente
mencionado en aras de dar cumplimiento a {o solicitado (fojas 368-1160).- =< = === -eewecnannaa.

- - - En ese sentido, una vez analizada la denuncia y las pruebas aportadas por las partes, esta

resolutora adviere que no recae responsabiidad al encausado |GGG

I oo Ias conductas denunciadas, como a continuacion se explica, - - - - -« « - === << < - - - -

- - - La denuncia intentada en contra del servidor publico apenas mencionado, surgid como

consecuencia de fa integracion de una investigacion que se llevd cuando el encausado se

desempefiaba en su caracter de [l adscrito a 1 [

de esta ciudad, dependiente de {a Secretaria de Educacion y Cultura, en virtud de un procedimiento
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penal tramitado por el delito de violacién equiparada con pena agravada en perjuicic de la -
. - ¢ cu:! s desarrollo gue ¢l dia tres de abril de dos mil
catorce, apro;ﬂ'madamente a la hora del receso, presuntamente el encausado le dijo a la menor
“Nifia, cierra la puerta rapido”, toda vez que ella se en;oniraba sola adentro del saion porque los
demas habian salido al receso, y le habia metido la maho debajo de la falda, asi como la habia
tocade con el dedd dentro de la vagina, después de eso la dejo salir al receso diciéndole, “No le
vayas a decir a fu mama o te pongo ceros’, pematéndose su madre horas mas tarde de lo ocurrido,

al I!egar a casa de la abuela de la menor cuando la ofendlda se meti al bafio y se dio cuenta que
tenia sangre, y al preguntarle el motivo del origen de esa sangre, fa menor respondié que el -
- le habia hecho lo anteriormente descrilo. -« < - - - - - - === mwnemmmcm e iinn e

- - - Partiendo de lo anterior, y si bien es cierto la existencia de ia declaracion tanto de la madre

como de la entonces alumna de primer grado en I ||| G
B < Hemosilo, Sorors, [ e ésta ima 21 ser

interrogada por la L:c Cynthia Eduwiges Espejo Tapiz, Penta en Psicologia adscrita a la Unidad de

e

5 '.g
¥
‘g Psicologia de la Procuraduria General de Justicia, en presencia de su madre, manifestd gue se

)m&ew;timraba en dicho interrogatorio porque su mad_ le dijo que
n a venir a declarar porque e platicé lo que le hizo el prof- cuando iba a salir a ia hora del
. __:}ﬁ“"‘?"?ecfeo, mg__ncr_onando que "fodos los nifios del salén salieron primero que yo y yo me quedé a lo
ultimo cué?_ido ba a salir yo el profe [ me dijo. cierralfa puerta y ven rapido, yo ceré Ja puerta y
fui con el rﬁaéétm porque él estaba en su silla en el escritorio, y cuando me acerqué me abrazo por

EEE

A't

v T

detrés y me senté en su plerna, fuego me empezé a meter la mano por debajo de mi falda y me
metio un dedo por abajo del calzén y mi short que traia, y me empez0 a tocar la vagina y me dolia a
mi, le dije que no y sélo estuvo poco tiempo metiéndome un dedo y yo queria llorar pero no podia,
iuego me djjo vete al recreo, no le digas a tu mamé de esto porque te voy a bajar puntos, y yo salf
corriendo del salon porque me dio miedo, cuando entramos de recreo al salbn el maestro se me
guedaba mirando. yo ya queria salir de clases”, ademas de mencionar que el maestro no ie mostré
alguna parte de su cuerpo y que no la habia tocado en alguna ofra ocasion, también es cierto que de
la declaracion indiciaria del encausado ante el Agente Segundo del Ministerio Piblico especializado
en Delitos Sexuales y Violencia Intrafamiliar (fojas 89-90), se advierte que el denunciado mencion6,
entre ofras cosas, que nunca habia tenido problemas en la escuela, y que el dia de los hechos (tres
de abril de dos mil catorce), los nifios salieron aproximadamente al receso entre las nueve
cincuenta y cinco y nueve cincuenta y siete de {a manana, asegurando que salieron todos los
rifios, y que nunca se quedd sola [ GGG ; e aproxumadamente
& las diez cuarenta y cinco porque hubo una junta de maestros en fa escuela, mencionando que no
notd un combﬁﬁ'am'ié'hto raro por parte de la menor, inclusive, sefiala que a la hora de la salida, la
mama mandé 2 la nifia con monedas en la mano a comprar otros paguetes de boletos de Ia kermés
que se realizaria el domingo seis de abril de dos mil catorce, misma que tlegd corriendo y sonriendo,
asimismo, el encausado menciond que una madre de familia de nombre I
madre del alumno [l se encontraba en el momento en que la menor le compré los boletos
para la kermés, asi como una serie de manifestaciones adicionales, que si bien no estan en el

contexto de los hechos puntualmente, se infieren situaciones-externas en ia.vida y desarrollo de la
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ofendida, que podrian influir en su manifestacion, lo cual contradicen la version de la menor.-- - - - - -

- - - Puntualmente, el encausado manifestd en su ampliacién de declaracion preparatoria (fojas 140-
144}, que el dia de los hechos, a la salida de los menores al recreo, el encausado salié detras de
ellos y cerré el aula, sefialando que se dispuso a ir al cerco de la escuela pues una persona de
nombre Norma Quifionez que hace alimentos en una casa de enfrente del plantel, le envié por
conducto de su hijo que le dicen i}’ los aimentos que et denunciado iba a comer durante esa
hora de receso, los cuales habia encargado previamente mediante el teiéfono celular, para
posteriormente asistir a una reunion de maestros en la biblioteca de la escuela. En ese
sentido, es de destacar que el encausado sefiald que en el momento de recoger el desayuno, se

encontraban cerca dos madres de familia a las que saludo, de nombres (||| EGTGTGGGNE
I ¥ 2 quienes les consta SU diChO.- - = - = =<~ <<= c o cese e

- - - Asi, de las pruebas aportadas por la denunciante, se advirtié que en el tramite de la averiguacion
llevada en lo penal, se llevd a cabo la comparecencia de la sefiora ||| GGG
quien dijo que el tres de abril de dos mil catorce, vio at encausado a las nueve cincuenta y siete dei‘:l_a
mafiana ¢ un poquito antes de las diez, porque ella le lleva el lunch a su hijo todos los dg'gj:hfyzgse dia
el [ I recogié un desayuno por el cerco que le dio el hijo de la sefiora Norma, quien
es la que prepara los desayunos, y se dio cuenta que el maestro se dirigi6 a la biblioteca porque
habia una reunidn, sefialando ia testigo que le consta que el encausado sacé a los estudiantes del
aula, cerro la puerta, recogié el lunch y de ahi se fue a la biblioteca, agregando que se
encontraba también la sefiora Mercedes (fojas 169-171).- === ce e s mmmmm i m e

- - - Asi, también se hizo constar la comparecencia de la sefiora ||| G ovier
mencion6 que habia visto el jueves tres de abril de dos mil catorce 2l [ I 2 las nueve

cincuenta y siete de a mafiana cuando fue a dejar el lunch a su hija enfrente de la escuela, pues el
maestro también recogid su desayuno por el cerco, para dirigirse posteriormente a una junta porque
elfa sabia gue habia una junta, asegurando que cuando salieron al receso, salieron los alumnos
det grupo de! [N M v ¢! salio detrés de ellos y cerrd la puerta, contando que
elio le consta porque del cerco se alcanza a ver el salon de clases de primer afio (fojas 172-
175).- === semrassmesenis T

- - - De igual manera, se advirtio la presencia de la maestra ||| | EGTGTTNNRREEGNGNEEE
como testigo (fojas 118-120) ia cual menciond, entre otras cosas, que se percaté que el encausado

fievaba su lunch en la biblioteca a lo que la testigo le preguntt de la procedencia del mismo,

diciendole el denunciado que lo habia encargado por teléfono y dandole el nimero de ia persona

que lo habia preparado, asi como de las declaraciones de las docentes (||| EGTGTCNGNGN
(fojas 163-165), v |GGG (oi>s 165-168). se advierte que el encausado

estuvo presente entre las diez y las diez treinta y cinco de |la mafiana, aproximadamente, en la

reunion de maestros que se llevo a cabo en la biblioteca el dia tres de abril de dos mil catorce - - - -

--De s decracones tant o o N Y <>~ SN
I ' B < advierte que el dia tres de abril de dos mil

catorce, poco después-de las diez de la mafiana, los maestros de la ||| EGTTGTGTGGGN
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_ tuvieron una junta de maestros o reunion en la biblioteca de la escuela, en
virtud de que el dia domingo seis de abril de dos mil catorce, se realizaria una kermes en dicho

plante!, por lo que todas las testigos coincidieron que el encausado se ancontraba en dicha reunion.-

« « - Asimismo, tanto la seriora | =02
madres de familia de |- Y | coincidieron que

minutos escasos antes de las diez de 1a mafiana del dia tres de abril de dos mil catorce, vieron
szlir al grupo del encausado al receso, y enseguida lo vieron salir a él y cerrar la puerta del
salén en donde toma clase el grupo de primer afio, para posteriormente, dirigirse al cerco de la
escuela con el fin de recoger un desayuno que habfa encargado previamente y después, se dirigio a

a biblioteca con &l proposito de acudir a una reunion de maestros.- -~ - ----we---msuommmomna-

- - - Bajo ese orden de ideas, si bien las maestras mencionan que el encausado fue de los primeros
en flegar a la reunion en fa biblioteca a las diez de la mafiana, ias madres de familia [
I - iicstaron haber visto al encausado aproximadamente
- cinco minutos antes, es decir entre nueve cincuenta y cinco y hueve cincuenta y siete, salir del salon

seompafiado de los alumnos y procedio a cerrar la puerta del aula, lo cual, lleva a conciuir, que el

: encausado no pudo haberse encontrade a solas con la [ NG
. B < < auie de primer afio, durante Ia hora de! receso, pues las ||| N G

Y . 2seguraron que de

las diez de la mafiana en adelante, ef encausado se enconfraba en la biblioteca de la escuela en la
reunion de maestros, y como se dijo, las madres de familia aseguraron que el encausado salié
del saléon enseguida del grupo y después cerré la puerta, por lo que de las declaracicnes
advertidas, et encausado no se encontré ef dia y Ia hora que se le atribuye la comision del delito y
faita administrativa, en el saion de clases solamente con iz || NI -------------------

- - - Ademas, cabe hacer mencion que de la copia certificada de la sentencia de fecha veintisiete de
enero de dos mil dieciséis, que emitic el Juez Quinto de lo Penal en Hemmosilio, dentro del

expediente || ave decidio sobre el proceso instruido 2 |GG
I -0 ¢ delito de violacion equiparada agravada en perjuicio de Ia || NEGN

I ¢ ouc fue aportada al procedimiento por el encausado el cuatro de febrero
de dos mil dieciséis {fojas 320-353), se advierte, entre ofras cosas, que no se allegaron a la causa

pruebas suficientes que acrediten los elementos que infegran el delito de violacion equiparada
agravada que se dijo cometido en perjuicio de _ Etlo se considero
asi, al haber analizado la declaracibn de la menor, de su madre, y de los diversos dictamenes
periciales ginecolégico, psicolégico, diligencias, deciarabiones, entre ofras cuestibnes, que lo
flevaron a concluir que no se actualizo la comision del delito denunciado.- -~ - - -~ - - - - R

-~ - Sin embargo, para efectos de la materia de responsabilidades administrativas, dicha sentencia
constituye un indicio; al pertenecer a un procedimiento de naturaleza penal, que si bien no puede
considerarse como prueba plena que acredite la responsabilidad o la ausencia de la misma en
relacion con la denuncia intentada, si puede tomarse como un medio probatorioc que eximio de

responsabilidad penal al encausado, lo cual, puede tomarse como apoyo al momento de resolver la
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presente causa, al encontrarse no responsable penalmente al encausado.- - - === ~-- oo .-

- - - Por ofra parte, si bien la denunciante manifesté la existencia de un dafo causado con un
diagnostico emitido por el Hospital Infantil del Estado de Sonora, donde se advirtié que la menor
presentaba sangrado transvaginal de unas horas de evolucion de moderada cantidad, ademas de
secrecion vaginal, al haber recibido atencion médica inmediata segun el dicho de la madre, pues e/
himen presentaba un desgarro incompleto, Unico, reciente localizado entre las doce y la una segin
las manecillas del reloj, datos que la llevaron a concluir que el encausado llevd a cabo Ia falta
administrativé, resulta cierto que la atencion médica no ocurrié de inmediato como manifesto la
madre de la ﬁjenor.. -----------------------------------------------------------

- - - Ello es asi, porque segin su dicho, la menor sufri¢ el supuesto dafio en la hora del receso (diez
de la mafiana, aproximadamente), y no fue hasta las doce y media del dia que la madre de la menor
la recogi¢ de la escuela, y horas después, ya en casa de su abuela se percaté del sangrado que
tenia, por lo que procedié a acudir al Hospital Infantil del Estado de Sonora, ubicado en la colonia
Ley 57, al norte de a ciudad, lugar donde le dieron el diagnostico de “sangrado transvaginal’, y luego
a presentar la denuncia penal correspondiente. Sin embargo, Ia escuela ‘i NI <
encuentra al sur de la ciudad, en fa colonia [ v 2 casa de ia abuela de la menor se
encuentra cerca de dicho plantel, segun el dicho de la madre de ||| GG
por lo que después de percatarse de la lesion en la casa de la abuela de la menor, se trasladaron al
Hospital Infantil del Estado de Sonora para posteriormente iniciar la indagatoria y la investigacion por
parte de la Agencia de! Ministerio Publico Especializado en Delitos Sexuales y Violencia Intrafamiliar;
en ese sentido, resulta evidente, que el diagnostico no ocurrié de inmediato, por lo que la
objetividad de la prueba en relacion con las lesiones que la menor presentaba en ese momento, no
pueden ser atribuidas al encausado, pues a dicha prueba se le resta conexion con los hechos
denunciados al pasar varias horas desde que supuestamente ocurrieron los hechos hasta que un
perito especializado hizo constar su diagnostice de forma oficial.- - - - - - - - - - o e m e

- - - En suma a lo anterior, los dictamenes ginecologicos, por si mismos, no constituyen prueba plena
para acreditar el delito de violacion. Encuentra apoyo lo anterior en las tesis siguientes: - - - - - - - - - -

CERTIFICADO MEDICO GINECOLOGICO. NO APTO PARA ACREDITAR EL DELITO'

- DE VIOLACION. Para la configuracion del delito de violacion no se requiere que la
victima hubiere sido virgen, pero en caso de que ésta presente desfloracion antigua, el
certificado médico ginecolégico resulta inapto para acreditar ese elemento del tipo y, por
tanto, debera demostrarse con ofros datos que mediante la violencia fisica y/o moral el
activo tuvo copula con una persona en contra de Ja voluntad de ésta y si del cumulo de
pruebas en las que la responsable bas6 su determinacion no se acredita plenamente
ese hecho, debe decirse que las pruebas existentes en autos resuitan insuficientes para
tener por comprobados los elementos del tipo y la responsabilidad penal del quejoso en
su comision.*

VIOLACION EN GRADO DE - TENTATIVA. LOS CERTIFICADOS MEDICOS
GINECOLOGICO, PROCTOLOGICO O ANDROLOGICO, NO SON INDISPENSABLES
PARA DECIDIR EN CUANTO AL CUERPO DEL DELITO Y LA RESPONSABILIDAD

* Epoca: Novena Epoca, Registro: 203377, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Tipo de Tesis: Aislada, Fuente:
Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo Ili, Enero de 1996, Maleria(s): Penal, Tesis: 11L20.P.A20 P,
Pagina; 269 ’
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PENAL DEL ACUSADO (LEGISLACION DEL ESTADO DE GUERRERO). De fos
articulos 16 y 139 del Cédigo Penal vigente para el Estado de Guerrero, se advierte que
habré violacion en grado de tentativa si de fos medios de prueba que arroje la causa se
concluye con certeza que el inculpado realizd actos encaminados directa €

_inmediatamente a obtener por medio de la violencia la cépula con fa parte ofendida, no
lograndose la consumacion del acto por causas ajenas a la voluntad del agente activo.
A su vez, del precepto 68 bis del Cédigo de Procedimientos Penales de esta propia
entidad federativa se colige que i ef delito fuere de naturaleza sexual, se procurara
recabar ante todo ef certificado médico ginecoldgico, proctologico o androldgico, segun
proceda. En ese tenor, de fa armonizacion sistemética de los articufos 16, 68 bis y 139
de los citados conjuntos normativos, se concliye que las probanzas sefialadas tienen
un fin concreto, dado que aportan datos en cuanto a si el sujeto activo ejecuté actos
constitutivos de copula en la victima, incluso, si ‘hubo culminacion del acto sexual
mediante inmisio seminis.-Por tanto, dichos certificados medicos no son indispensables
para probar el tipo de que se trata, ya que por su naturaleza inacabada basta demostrar
que el inculpado pretendié imponer fa copula al sujeto pasivo, sin que su resultado se
hubiere producido por causas ajenas a su voluntad.®

- - - Asi pues, es claro que en atencion a las méximas que figen los principios del orden penal, en

aplicacion a la materia que nos ocupa (responsabilidad administrativa de los servidores pablicos), es

aplicable el principio-de presuncion de inocencia en favor del encausado, pues de las pruebas no se

“acredita que éste hubiera cometido los hechos denunciados. Encuentra apoyo lo anterior en la tesis

SIGUIENIE - - -~ - oo e m oo m e s

NORMAS - DE DERECHO ADMINISTRATIVO. PARA QUE LES RESULTEN
APLICABLES LOS PRINCIPIOS QUE RIGEN AL DERECHO PENAL, ES
NECESARIO QUE TENGAN LA CUALIDAD DE PERTENECER AL DERECHO
ADIMINISTRATIVO SANCIONADOR. En la jurisprudencia P./J. 39/2006, el Pleno de la
Suprema Corte de Jusficia de la Nacibn fue contundente en precisar que tratandose de
las normas relativas al procedimiento administrativo sancionador, es valido acudir a las
tecnicas garantistas del derecho penal, en el enfendido de que la aplicacion de dichas
garantias al procedimiento administrativo solo es posible cuando resulfen compatibles
con su naturaleza. En ese sentido, para que resulten aplicables las técnicas garantistas
mencionadas, es requisito indispensable que la norma de que se trate esté inmersa en
un procedimiento def derecho administrativo sancionador, ef cual se califica a partir de
- la existencia de dos condiciones. a) que se trate de un procedimienfo que pudiera
derivar en la imposicién de una pena o sancién (elemento formal); y, b} que el
procedimiento se ejerza como una manifestacion de fa potestad punitiva del Estado
{elemento material), de manera que se advierta que su sustanciacion sea con la
~ intencion manifiesta de determinar si es procedente condenar o sancionar una conducta
que se estima reprochable para el Estado por la comision de un ilicifo, en aras de
salvaguardar el orden publico y el interés general; es decir, ese procedimienfo debe
tener un fin represivo o retributivo derivado de una conducta que se considere
administrativamente ilicita. Sobre esas bases, no basta fa-posibilidad de que el efercicio
. de una facultad administrativa pueda conciuir con el establecimiento de una sancion o
infraccion, sino que se requiere de manera concurrente que su despliegue entrafie una
manifestacion de fa facultad punitiva del Estado, esto es, que ef procedimiento tenga un
marcado caracter sancionador como Si ocurre, por ejempla, con los procedimientos
sancionadores por responsabilidades administrativas de fos servidores pubficos.t

- - - En ese sentido, es preciso recordar que, la responsabilidad administrativa de los servidores

ptblicos surge como consecuencia de los actos u omisiones que se definan por la propia legislacion

5 Epoca: Novena Epoca, Registro: 174814, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Tipo de Tesis: Aislada, Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion v su Gaceta, Tomo XXHI, Junio de 2008, Materia(s); Penal, Tesis: XX1.10.P.A33 P,

- Pagina; 1231

& Epoca: Décima Epoca, Registro: 2018501, Instancia: Segunda Sala, Tipo de Tesis: Jurisprudencia, Fuente: Gaceta del
Semanario Judicial de la Federacion, Libro 60, Noviembre de 2018, Tomo |I, Materia(s): Administrativa, Tesis: 2a./J.
12412018 (10a.), Pagina: 897
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bajo la que se expidio el nombramiento del funcionario ¢ fa ley que rige el acto que se investigd,
pues de no considerarse asf, bastarfa que el ordenamiento respectivo no previera las obligaciones o
deberes que a cada funcionario le corresponden, para dejar impunes practicas contrarias a la
legalidad, honradez, imparcialided, economia y eficacia que orientan a la administracion publica y
que garantizan el buen servicio pablico. - = - = === = oo oo ool

SERVIDORES PUBLICOS. SU RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA SURGE
COMO CONSECUENCIA DE LOS ACTOS U OMISIONES PREVISTOS EN LA
LEGISLACION QUE RIGE LA PRESTACION DEL SERVICIO PUBLICO Y SU
RELACION CON EL ESTADO. La responsabilidad administrativa de los servidores
pablicos surge como consecuencia de los actos u omisiones -que se definan ya sea por
la propia legisiacion bajo la cual se expidié el nombramiento del funcionario, la ley que
rige ef acto que se investigo, o bien, por las que se contemplan en la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Publicos- pues, de no considerarse asi, bastaria
que el ordenamiento juridico respectivo no previera las obligaciones o deberes que a
cada funcionario le corresponden, para dejar impunes practicas confrarias a la
legalidad, honradez, imparcialidad, economia y eficacia que orientan a la administracion
pliblica y que garantizan el buen servicio publico, bajo el principio unitario de coherencia
entre fa aciuacion de los servidores ptiblicos y los valores constifucionales conducentes,
sobre la base de un correlato de deberes generales y la exigibilidad activa de su
responsabilidad. Tan es asi que la propia Constitucion Federal, en su articulo 109,
fraccion lil, parrafo primero, dispone que se aplicaran sanciones administrativas a_{ok'
servidores publicos por los actos u omisiones que afecten la legalidad, honradez;f,
lealtad, imparcialidad y eficiencia que deban observar en el desempefio de sus
empleos, cargos o comisiones, lo que constrifie a todo servidor publico a acatar y
observar el contexto general de disposiciones legales que normen y orienten su
conducta, a fin de salvaguardar los principios que la propia Ley Fundamental estatuye
como pilar del Estado de derecho, pues la apreciacion de faitas implica constatar la
conducta con las normas propias o estatutos que rigen la prestacion del servicio publico
y ia relacion laboral y administrativa entre el sevidor publico y el Estado.”

- - - Asi, la responsabilidad administrativa recae cuando en el procedimiento administrativo
sancionador, los servidores pablicos se encuentran culpables o responsables de haber violentado
normatividad que rigen el actuar de los servidores plblicos y su relacion con la sociedad, el cual,
debe ser acorde a todo principio que busque garantizar e! buen servicio pablico en beneficio de la

ciudadania y la sociedad en general.- - - == = - == e e mn e i e e

- - - Bajo esa premisa, esta autoridad resolutora no esté en condiciones de sancionar a [}

_or la denuncia que se atendié en el presente procedimiento, pues de

las constancias que obran en el expediente en que se actua, no se acredita con certeza y sin dudar,
que el encausado hubiere estado a solas con fa alumna |GG 2t
la hora del receso el dia tres de abril de dos mil catorce, ni que hubiera cometido actos que pusieran
en peligro la integridad de lamenor. - - <« m = s e e e e e e

- - Elio es asi, pues las copias certificadas que pudieran ser indicios para determinar Ia
responsabilidad administrativa del denunciado, como los son dictdmenes psicoldgicos y
ginecolégicos, no se encuentran adminiculadas con algin otro medio de prueba que cause certeza
en el dicho de la ofendida, pues los mismos no guardan relacion a los hechos de tres de abril de dos

mil catorce, pues si bien ponen de manifiesto una lesién en la zona intima de la menor, elic no

7 Novena Epoca, Registro: 184396, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Jurisprudencia, Fuente: Semanario
Judicial de [a Federacion y su Gaceta XVIi, Abril de 2003, Materia(s): Administrativa, Tesis: 1.40.A. J/22, Pagina: 1030.
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encuentra conexion con algiin otro medio de prueba que acredite que dicha lesion fue propiciada por
el hoy encausado.La valoracion anterior, se hace en términos de lo dispuesto por los articulos 323,
324, 325 y 330 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Estado de Senora. - - - -- -+~ = v - ----

- - - En ese sentido, si bien la conducta que se imputa al encausado resulta ser de gravedad en
virtud de la magnitud que una accion asi representa y perjudica a la sociedad, esta Coordinacion
adviete que los elementos aportados al procedimiento no confirman la responsabilidad
administrativa dei_'___ encausado, pues las documentales descritas con anferioridad no son
contundentes, y, no se acredita que en efecto, dichas pruebas guarden relacion con los hechos de la
manera en que se denuncian, y, contrario a ello, existen manifestaciones de testigos que acreditan
que el encausado a la hora de la comision de las supuestas faltas administrativas, se enconfraba en

ofro lugar y realizando acciones cosas distin{as (junta con maestros). - - - - -~ -e-----mmecnonoo-

- - - Tomando en cuenta lo anterior, y de acuerdo al articulo 25 del Reglamento de las Condiciones
(Generales de Trabajo de! Personal de la Secretaria de Educacién Publica vigente al momento de los
hechos denunciados, los trabajadores deben observar una conducta decorosa en todos los actos de

su vida publica y no dar motivo con actos escandalosos & que de alguna manera se menoscabe su

L sibuena reputacuon fo cual, en el presente no se acredlta que no hubiere ocurrilo, pues, no se

credits que _ hubiere cometido los actos reprochados el dia

res de abrilde dos mil CatorCe .~ =« = - - m e e e - -

- - - Se dice lo anterior, porque el res"bcnsabi!izar a un individuo, no obstante no se acredite
fehacientemente que tal persona es responsable de lo denunciado, atenta contra el principio de
presuncion de inocencia que debe imperar en los procedimientos de determinacion de

responsabilidad administrativa. Encuentra apoyo lo anterior en la tesis que a continuacion se cita:- - -

PRESUNCION DE INOCENCIA, ESTE PRINCIPIO ES APLICABLE AL
PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO  SANCIONADOR, CON MATICES O
MODULACIONES. E Tribunal Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, en

la tesis aislada P. XXXV/2002, sostuvo que, de la inferpretacion arménica y sistematica

de los articulos 14, pamafo segundo, 16, parrafo primero, 19, péarrafo primero, 21,
parrafo primero y 102, apartado A, parrafo segundo, de fa Constitucion Politica de los

- Estados Unidos Mexicanos (en su texto anferior a la reforma publicada en ef Diario
Oficial de la Federacion el 18 de junio de 2008), deriva implicitamente el principio de
presuncion de inocencia; ef cual se contiene de modo expreso en los diversos articulos

8, numeral 2, de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos y 14, numeral 2,
del Pacto Intemacional de Derechos Civiles y Politicos; de ahi que, al ser acordes
dichos precepios -porque tienden a especificar y & hacer efectiva la presuncion de
inocencia-, deben interpretarse de modo sistemético, a fin de hacer valer para los
gobemados la inferpretacién mas favorable que permita una mejor imparticion de

" justicia de conformidad con el numeral 1o. conslitucional. Ahora bien, uno de los
principios rectores def derecho, que debe ser aplicable en todos ios procedimientos de
cuyo resultado pudiera derivar alguna pena o sancion como resuffado de la faculfad
 punitiva del Estado, es el de presuncién de inocencia como derecho fundamental de
- toda persona, aplicable y reconocible a quienes pudiesen estar sometidos a un
- procedimiento administrativo sancionador y, en consecuencia, soportar el poder
correctivo del Estado, a través de autoridad competente. En ese senfide, el principio de
presuncién de inocencia es aplicable al procedimfenfc administrativo sancionador -con

~ malices o modulaciones, segun el caso- debido a su naturaleza gravosa, por la caIMad
_ de inocente de la persona que debe reconocérsele en iodo procedimiento de cuyo
resuitado pudiera surgir una pena o sancion cuya consecuencia procesal, entre ofras,
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s desplazar la carga de la prueba a la autoridad, en atencion al derecho al debido

proceso.?
- - - Es importante mencionar, que esta Coordinacién no es insensible ante la problematica que se
presenta en este procedimiento, sin embargo, la Primera Safa de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, publico la tesista/J. 26/2014 (10a.), la cual aborda el tema de la presuncién de inocencia
como un estandar de la prueba, puntualmente establece, que dicho principio ordena a los jueces?, a
absolver a los inculpados cuando durante el proceso no se hayan aportado pruebas de cargo
suficientes para acreditar la existencia del delito y la responsabilidad de la persona; lo cual, de
manera analoga, ocurre en el presente, pues las pruebas aportadas por la denunciante son
insuficientes e imperfectas, por lo que no se acredita que el encausado hubiera estado presente la
hora y-el dia mencionado, en el lugar en donde supuestamente ocurri6 la falta administrativa. Se
transcribe la tesis mencionada para un mejor entendimiento:- « -« - === - - oo e el ool EEEEE

PRESUNCION DE INOCENCIA COMO ESTANDAR DE PRUEBA. La presuncion de
inocencia es un dereche que puede calificarse de "poliédrico”, en el sentido de que tiene
muiltiples manifestaciones o vertientes relacionadas con garantias encaminadas a
regular distintos aspectos del proceso penal. Una de esas vertientes se manifiesta como
“estandar de prueba” o "regla de juicio”, en la medida en que este derecho establece
una norma que ordena a los jueces fa absolucion de los inculpados cuando durante el
proceso no se hayan aportado pruebas de cargo suficientes para acreditar la existencia
~del delito y la responsabilidad de la persona; mandato que es aplicable al momento de
la valoracion de la prugba. Dicho de forma mas precisa, la presuncion de inocencia
como estandar de prueba o regla de juicio comporta dos normas: la que estabiece las
condiciones que tiene que satisfacer la prueba de cargo para considerar que es
Suficiente para condenar; y una regla de carga de la prueba, entendida como la norma
que establece a cudl de las partes perjudica el hecho de que no se satisfaga el estandar
~ de prueba, conforme a la cual se ordena absolver al imputado cuando no se satisfaga
dicho estandar para condenar. "

- - - Cabe destacar, que de manera analoga, |a proteccion y tutela constitucional de los derechos de
los nifios, nifas 'y adolescentes se ‘encuentra prevista en los articulos 10., 40. y 20 de la
Constitucion, 19 de la Convencion Ame"ri'cana sobre Derechos Humanos y 3 de la Convencién sobre
los Derechos del Nifio; todo ello bajo la tutela prevalente de su interés superior, especialmente,
cuando se les identifica como victimas de delitos. Sin embargo, ese interés superior requiere una
necesaria ponderacidon bajo los principios rectores del sistema penal garantista propio de nuestro
Estado democrético de derecho, io que implica, que deben respetarse los derechos humanos de
debido proceso y defensa de la persona imputada, asi como el principic de presuncién de inocencia.
En otras palabras, resulta-inadmisible que en atencion al interés superior def menor, por el solo

hecho de existir, se contravenga algun ofro principio que emane del derecho publico sancionador,

& Epoca: Décima Epoca, Registro: 2006590, Instancia: Pleno, Tipo de Tesis: Jurisprudencia, Fuente: Gaceta del
Semanario Judicial de ta Federacion, Libro 7, Junio de 2014, Tomo |, Materia(s): Constitucicnal, Administrativa, Tesis:
P./J. 43/2014 (10a.), Pagina: 41

9 Si bien, la Coordinacion Ejecutiva de Sustanciacion y Resolucion de Responsabilidades y Situacion Patrimonial no fue
creada como un tribunal u drgano jurisdiccional, en términos del articuie 12, fraccion { del Reglamento Interior de la
Secretaria de la Contraloria General, tiene la atribucion de I Iniciar, sustanciar y resolver los procedimientos
administrativos de responsabilidades, en los términos de lo dispuesto por la Ley de Responsabilidades de ios
Servidores Publicos -del Estado y de los Municipios, y la Ley Estatal de Responsabilidades, segtn corresponda. Las
audiencias derivadas de los mismos, serdn bajo la direccién del o la Titular de la Coordinacion Ejecutiva de
Sustanciacion y Resolucion de Responsabilidades y Situacion Patrimonial, asf como de manera indistinta por los o las
Titulares de las Directiones de Responsabilidades y Situacion Patrimonial.

10 Epoca: Décima Epoca, Registro: 2006091, Instancia: Primera Sala, Tipo de Tesis: Jurisprudencia, Fuente: Gaceta del
Semanario Judicial de la Federacion, Libro 5, Abril de 2014, Tomo |, Materia{s): Constitucional, Penal, Tesis: 1a./J.
26/2014 (10a.), Pagina: 476
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como lo es la presuncién de inocencia, pues en una interpretacion sistematica, aquél no puede
menoscabar a éste, pues toda persona tiene derecho a que se presuma su inocencia de no

demostrarse lo contrario. Se transcribe la tesis siguiente en apoyo a lo manifestado:- - - ---------

INTERES SUPERIOR DE LA PERSONA MENOR DE EDAD IDENTIFICADA COMO
VICTIMA DEL DELITO. DEBE PONDERARSE FRENTE A LA PRESUNCION DE
INOCENCIA, DEFENSA ADECUADA Y DEBIDO PROCESO PENAL DE LA
PERSONA IMPUTADA. La tutela constitucional de los derechos de los nifios, nifias y
adolescentes que sean partes en el proceso penal se sostiene en los articulos 0., 40. y
20 de la Constitucion, 19 de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos y 3 de
“la Convencién sobre los Derechos del Nifio; todo eflo bajo la tutela prevalente de su
interés superior, especiaimente, cuando Se les identifica como victimas de delitos. Sin
embargo, en materia penal, dicho interés superior requiere una necesaria ponderacion
‘bajo los principios rectores del sistema penal garantista propio de nuestro Estado

. democrético de dereche. Esto implica partir de la propia naturaleza juridica del proceso
penal, incluso, diversa a otros, como lo son las materias civil y familiar. Asi, deben
respetarse los derechos humanos de debido proceso penal y de defensa de la persona
imputada, asf como el principio de presuncion de inocencia, en armonia con la tutela de
ambas partes en equilibric procesal, especialmente, frente al poder represivo del
Fstado; lo que se toma mas grave bajo la coadyuvancia‘de la-victima con el ministerio
puiblico. Lo anterior implica que es inconstitucional el hecho de que puedan rebasarse

las funciones del 6rgano acusador o suplirse su actuacion, como tampoco contravenirse
cualquier ofro principio constitucional que rige el debido proceso penal. Bgjo fales
premisas, es inadmisible que bajo la aducida tutsla de la persona identificada como
victima puedan vulnerarse los derechos de la persona imputada. incluso bajo ef
principio del interés superior de la infancia y adolescencia, y aun en l0s casos mas
extremos, como lo establece el Protocolo Facuftativo- de la Convencion Sobre los
Derechos del Nifio relativo a la Venta de Nifios, la Prostitucion infantil y la Utilizacion de
jos Nifios en la Porografia, en su arficulo 8, nimero 6, nada de lo dispuesto en el
propio instrumento se entendera en perjuicio de los-derechos de la persona acusada a
un juicio justo e imparcial, ni seré incompatible con esos derechos.!

- - - Haciendo pues, una valoracion de las pruebas presentadas, en relacion con ios hechos

imputados, esta autoridad determina que no es dable sancionar a |GG
B 7o as conductas que se le atribuyen en perjuicio de [ EGTGTGTGTGTGNGN

I d |2 sociedad en general, al no haberse acreditado que las faltas que se le atribuyen,
hubieren ocurrido de la manera en como se denunciaron, pues las pruebas con fas que se pretende
acreditar la responsabilidad del encausado resultan escasas e imperfectas para lograr su cometido,
por lo que, no-se advierte el incumpfimiento del deber iegal del encausado por viclentar io dispuesto
por el articulo 63 fracciones |, I, 1, IX, XXVI y XXVl de la Ley de Responsabifidades de los
Servidores Pablicos del Estado y de los Municipios, y en el presente, no es posible determinar una
responsabilidad administrativa, Encuentra apoyo lo anterior en la tesis aislada siguiente:- - - -« - -~ --

SERVIDOR PUBLICO, LA RESPONSABILIDAD DEL, TIENE DIVERSOS AMBITOS
LEGALES DE APLICACION [ADMINISTRATIVA, LABORAL, POLITICA, PENAL,
CIVIL). Ei vinculo existente entre el servidor publico y el Estado, acorde al sistema
~ constitucional y legal que lo rige, involucra una diversidad de aspectos juridicos en sus
_ relaciones, entre fos que destacan ambitos legales de naturaleza distinta, como son el
- laboral, en su cardcter de trabajador, dado que efectua una especial prestacion de
servicios de forma subordinada, el administrativo, en cuanto a que el desarroflo de su
labor implica el de una funcién publica, ocasionalmente el politico cuando asi esta

I Epoca: Décima Epoca, Registro: 2019421, Instancia: Primera Sala, Tipo de Tesis: Aislada, Fuente: Gaceta del
Semanario Judicial de la Federacion, Libro 64, Marzo de 2019, Tomo 1, Materia(s). Constitucional, Penal, Tesis: 1a.
XXH1/2018 (10a.), Pagina: 1402.
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previsto acorde a la investidura, y ademas el penal y el civil, pues como ente (persona),
sujefo de derechos y cbligaciones debe responder de las conductas que le son
atribuibles, de manera que al servidor pablico le pueda resultar responsabilidad desde el
punto de vista administrativo, penal, civil e inclusive politico en los supuestos que
establece la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, o fa Constitucion
Local correspondiente y asi mismo la laboral, y por lo tanto, no se incurre en la
imposicion de una doble sancion cuando éstas, aunque tienen su origen en una misma
conducta, sin embargo tienen su fundamento y sustento en legislacién de distinta
materia (administrativa, laboral, penal, efc.).??

- - - En ese sentido, se considera que no es la intencion o consigna de esta autoridad responsabilizar
o sancionar al encausado, .sino dar la razon juridica al que la tenga con apoyo en las probanzas
existentes en el expediente administrativo y aportadas por las partes involucradas, ya que de no ser
asi, seria un abuso de autoridad carente de sentido juridico. Sirve de sustento juridico a las
anteriores consideraciones, {a siguiente tesis emitida por la Suprema Corte de Justicia de la Nacién,
misma que textualmente indica lo siguiente:- - - - - - - -~ - <o cm oo

RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA DE LOS SERVIDORES PUBLICOS. ST
OBJETIVO DEL PROCEDIMIENTO RELATIVO. Los actos de investigacion sobre la ,
responsabilidad administrativa de los servidores pablicos, son actos administrativos de L%
control interno que tienen como objetivo lograr y preservar una prestacion épﬁm§€g%n§mﬂ e
servicio publico de que se trate, sin que estén desprovistos de imparcialidad, si se foma;is........
en cuenta que fa funcién pablica, que necesariamente se realiza por individtos::
responde a intereses superiores de caracter publico, lo cual origina que el Estado vigile * ™
que su desempeiio corresponda a los intereses de la colectividad; de ahi que se
establezca un oérgano disciplinario capaz de sancionar las desviaciones al mandato
contenido en el catdlogo de conductas que la ley impone; asimismo, la determinacion
que tome dicho 6rgano de vigilancia y sancion, se hara con apoyo tanto en ias
probanzas tendientes a acreditar su responsabilidad, como en aquellas que aporte el
servidor publico en su defensa, segun se desprende de la lectura de los articulos 64 y
65 de la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Pablicos, pudiendo
concluir con objetividad sobre la inexistencia de responsabilidad o imponer la sancion
administrativa correspondiente, esto es, la investigacion refativa no se lleva a cabo con
el objetivo indefectible de sancionar al servidor pablico, sino con el de determinar con
exactitud si cumplio 0'no con los deberes y obligaciones inherentes al cargo y si, por
ende, la conducta desplegada por éste resulta compatible 0 no con el sewvicio que se
 presta.? ' '

=

- - - Consecuentemente, se concluye que no es dable sancionar en este caso a _

B oo tanio, lo procedente es reconocer a su favor la INEXISTENCIA DE
RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA - « - - « -« -« =<« ce cxcmam s e e caammmmmmmmemmee

Vil.- En ofro contexto, con fundamento en el articulo 11 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Sonocra, en relacion con los articulos 19 y 29 de la Ley de
Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Sonora, esta
autoridad como Sujeto Cbligado, ordena se publique ia-presente resolucion suprimiendo los datos
personales del encausado, en virtud de que no obra en autcs, dato alguno que revele el

12 Epoca: Novena Epoca, Registro: 193487, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuifo, Tipo de Tesis: Aislada, Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo X, Agosto de 1999, Materia(s). Administrativa, Tesis:
IV.10.AT.16 A, Pagina: 799 )

13 Registro No. 185655, Localizacion: Novena Epoca, Instancia: Segunda Sala, Fuente: Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta XVI, Octubre de 2002, Pagina: 473, Tesis: 2a. CXXVII2002, Tesis Aistada Materia(s):
Administrativa
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consentimiento expreso por escrito o por medio de autenticacion similar de parte de dicho

encausado para que sus precitados datos personales puedan difundirse.- - - - == === == o= csm e

- - - Por lo anteriormente expuesto y fundado, con apoyo en lo dispuesto por la fraccion Vil del
articulo 78 de la'Ley de Responsabilidades de ‘los Servidores Piblicos del Estado y de los
Municipios, en relacion con el numeral 14 fraccion | del Reglamento Interior aplicable de la
Secretaria de la Contraloria General, se resuelve el présente asunto al tenor de los siguientes

PRIMEROQ. Que 'Iéff-;:ﬁébbrdinacién Ejecutiva de Sustanciacion y Resolucién de Responsabilidad y
Situacion Patrimonzijél de la Secretaria de ta Contraloria General del Estado, es y ha side competente
para conocer y resolver este procedimiento de determinacion de responsabilidad administrativa, por
las razones y fundamentos invocadlbs en el punto considerativo | de esta resolucion, - - - - -~ -- -~~~

SEGUNDO. Al no encontrarse acreditados fos e!ementos constitutivos de las fracciones |, Il, il, IX,
- )W;ﬂ y XXVII! del articulo 63 de la Ley de ReSponsabihdades de los Servidores Publicos del Estado
Y d@! fos Municipios, en relacion con las imputaciones que se resuelven en el presente falio, se
decreta la INEXISTENCIA DE RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA a favor de ]

I oo sc deserpeiio en el puesto de [lecscrito 2 1a R
I oo os motivos y fundamentos expuestos en el considerando

VI de Ja presente resoluCOn. ==« «- = cmsemmmanasm et eecameeeee——a-

TERCERO. Notifiquese personalmente esta resolucion al encausado de [ G
B - <! domicilio sefialado para tales efectos y por oficio al denunciante con copia de la
presente resolucion; comisionandose para tal diligencia a los licenciados CARLOS ANIBAL
MAYTORENA QUINTANA y/o RICARDO SORIANO MENDEZ y/o PRISCILLA DALILA VASQUEZ
RIOS ylo CARMEN ALICIA ENRIQUEZ TRUJILLO v como festigos de asistencia 2 los licenciados
ALVARO TADEQ GARCIA VAZQUEZ ylo RICARDO SORIANO MENDEZ yjo CARLOS ANIBAL
MAYTORENA QUINTANA y/o YAMILI MOLINA QUIJADA yio FRANCISCO ALBERTO GENESTA
GASTELUM ylo CHRISTIAN DANIEL MILLANES SILVA y/o EDUARDO DAVID HIRIART
VILLAESCUSA yflo ANA DANIXIA ESPINOZA APODACA, quienes se encuentran adscritos a esta
Coordinacion Ejecutiva. Lo anterior con fundamento en el articulo 172, fraccion il del Codigo de
Procedimientos Civiles para el Estado de Sonora, de aplicacion supletoria a fa materia. Asimismo,
hagase la publicacion respectiva en la lista de acuerdos de esta Unidad Administrativa,
comisionandose en los mismos términos a los Ciudadanos Licenciados ALVARO TADEO GARCIA
VAZQUEZ ylo OSCAR GERARDC VELAZQUEZ JIMENEZ DE LA CUESTA, y como testigos de
asistencia a la Ciudadana CRISTINA IRENE RODRIGUEZ ALVAREZ ylo los ficenciados OSCAR
GERARDC VELAZQUEZ JIMENEZ DE LA CUESTA y/o ANA KAREN BRICENO QUINTERO yfo
YAMILI MOLINA QUIJADA. Lo anterior con fundamento en el articulo 175 del Codigo de
Procedimientos Civiles del Estado de Sonora, de aplicacion supleforia a lamateria. -~ <=~ «=-«<---
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CUARTO. En su oportunidad, notifiquese a las autoridades correspondientes, para los efectos
legales a que haya lugar, y posteriormente, previa ejecutoria de la presente resolucion, archivese el
expediente como asunto total y definitivamente concluido.- ===« === cm e m i

- - - Asi lo resolvit y fima la Licenciada Maria de Lourdes Duarte Mendoza, Coordinadora
Ejecutiva de Sustanciacion y Resolucion de Responsabilidad y Situacion Patrimonial de la
Secretaria del ia Contraloria General del Estado, dentro del procedimiento de determinacién de
responsabilidad administrativa nimero R0/09/15 instruido en contra de ||| GG
_ante los testigos de asistencia que se indican al final, con los que actlia y quienes dan
{8 s mem e s mn e m s mmm s e e s d K s - DAMOS FE:
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LICENCIADA MARIAD =5 DU7 N
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LIC. JESUS ALBERTQ FAZUETA VALENZUELA. LIC. uuANAéAsm;fﬁjaAmos.
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LISTA.- Con fecha 15 de\?iciembre de! 2020 se publico en lista de acuerdos la resolucion que antecede. - - - - CONSTE.-

GECC*

22






